
































































































































































































































вчинене способом, який завідомо для винного був пов'яза-
ний із спричиненням потерпілому особливих фізичних страж-
дань і спалюванням живої людини. Умисне вбивство, вчинене 
способом, небезпечним для життя багатьох осіб, може також 
полягати у підпалі житла чи іншого об'єкта, де перебуває 
певна кількість людей. 

Підпал часто застосовується злочинцями з метою прихо-
вання вчиненого вбивства. Як приклад можна навести ви-
падок розслідування злочину, який був вчинений по вул. Фес-
тивальній м. Харкова у 1994 р. В домоволодінні, де відбу-
лася пожежа, після її ліквідації були виявлені трупи шести 
осіб — дітей і дорослих членів сім'ї. При судово-медичних 
дослідженнях трупів було встановлено, що смерть сталася 
внаслідок заподіяння різних тілесних ушкоджень. Причому 
у всіх потерпілих в крові був виявлений газ — окис вуглецю 
різних і значних концентрацій. Крім того, оглядом місця по-
дії було встановлено, що трупи обгоріли сильніш за меблю 
та споруди. В результаті проведення цілої низки експертиз 
було встановлено: 

— трупи сильно обгоріли тому, що вони були облиті лег-
козаймистою рідиною; 

— причина виникнення пожежі — запалювання трупів, 
облитих легкозаймистою рідиною; 

— джерелом окису вуглецю стало неповне згорання па-
рів легкозаймистої рідини, легкозаймистих речовин оточуючої 
обстановки; 

— в домоволодінні мав місце вибух вибухової суміші, що 
складалася з окису вуглецю та повітря, який був не причи-
ною, а наслідком запалювання трупів та оточуючої обста-
новки. 

В результаті розслідування справи було встановлено, що 
вбивство сім'ї в домоволодінні по вул. Фестивальній було 
вчинено на грунті неприязних стосунків із сусідом, який 
з метою приховання злочину вчинив підпал трупів, чим спри-
чинив пожежу. Цей випадок розслідування справи став кла-
сичним у плані правильного вибору тактики та методики роз-
слідування злочинів. 

іПідпал може застосовуватися злочинцями при вимаганні 
і (ст. 144 КК), що поєднано з пошкодженням чи знищенням 
майна, коли в зв'язку з пред'явленою майновою вимогою під-
палюється і робиться непридатним певне майно, в збережен-
ні якого зацікавлений потерпілий. Такі дії можуть бути спо-
собом підкріплення раніш висловленої погрози або ж без-
посередньо супроводжувати майнову вимогу з метою домог-
тися її виконання. 

Надійшла до редколегії 09.07.98 
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М. РОМАНОВ, канд. юрид. наук, 
Е. ЄФРЕМЯН. заст. директора 
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ОБ'ЄКТ. ПРЕДМЕТ I МЕТОД КРИМІНАЛІСТИЧНОГО 
Д О С Л І Д Ж Е Н Н Я КОНТАКТНО-СЛІДОВОЇ ВЗАЄМОДІЇ ОБ'ЄКТІВ 

На цей час розкриття природи криміналістичного дослід-
ження факту контактної взаємодії (ФКВ) об'єктів набуває 
першорядного значення для судово-слідчої і судово-експерт-
ної практики. При розслідуванні і судовому розгляді кримі-
нальних справ з'ясуванню тієї обставини, іцо об'єкт А був 
в контакті з об'єктом Б, часто відводиться провідна роль. 
Прикладом цього може служити практика розслідувань 
вбивств, зґвалтувань, коли встановлення факту контакту одя-
гу злочинця з одягом жертви чи з грунтовою поверхнею МІС-
ЦЯ події має велике доказове значення. Відмічене в повній 
мірі відноситься до розслідування дорожно-транспортних 
пригод, крадіжок, розкрадань та інших небезпечних злочинів. 

Розглянемо, що розуміється під контактно-слідовою взає-
модією об'єктів. 

Практика свідчить, що при контакті двох об'єктів А і Б 
часто виникають два сліди: слід від об'єкта А на об'єкті Б 
і слід від об'єкта Б на об'єкті А. Таким чином, процес слі-
доутвОрення становить взаємний обмін слідами: А с Б. Ос-
таннє і визначає зміст поняття «контактно-слідова взаємодія 
об'єктів». 

Щоб розглянути сутність криміналістичного дослідження 
контактно-слідової взаємодії, необхідно розглянути те, що 
при цьому досліджується (предмет, об'єкти), як проводяться 
дослідження (яким засобом, способом). 

Зрозуміло, що в широкому плані об'єктом криміналістич-
ного дослідження ФКВ є сліди, тобто будь-які матеріальні 
зміни, викликані впливом одних предметів, процесів на інші. 

Як відомо, у криміналістиці розрізняються два види слі-
дів: сліди у вузькому розумінні слова, тобто сліди-відбитки 
'(зміни зовнішніх характеристик слідосприймаючого об'єкта: 
форми, розмірів, характеру поверхні тощо) і сліди в широ-
кому розумінні, тобто матеріальні утворення у вигляді час-
ток грунту, фарби, волокон тканини одягу, крапель рідини 
крові, моторного масла та ін.)1. В судово-слідчій і судово-
експертній практиці вказані сліди часто називаються: пер-
ші — морфологічними, другі — субстратними. -

' Див. : Ильченко И. Понятие следа и классификация следов.//Проблемы 
криминалистики и судебной экспертизы. Алма-Ата, 1965. С. 71. 
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Трасолоігічний зміст відмічених двох форм матеріально-
слідових утворень розрізняється. Так, якщо сліди-відбитки 
(морфологічні сліди) однозначно вказують на існуючий кон-
такт слідоутворюючого і слідосприймаючого об'єктів (за ви-
нятком випадків фальсифікації слідів), то знаходження субст-
ратних часток одного об'єкта на іншому ще не свідчить про 
те, що дані об'єкти зіткалися, оскільки ці частки могли бути 
занесені повітрям, а також за допомогою об'єкта-посередйика. 
Із наведеного видно, що сліди — субстратні нашарування ви-
магають ретельного аналізу механізму їх утворення. 

Розглядаючи сліди у вигляді об'єктів дослідження кон-
тактної взаємодії, необхідно зазначити, що при цьому вико-
ристовуються два види слідової інформації: субстанціональ-
на і морфологічна. Субстанціональна інформація характери-
зується відомостями, що відносяться до природи, внутрішніх 
характеристик носія інформації. Морфологічну слідову ін-
формацію визначають відомості про зовнішньоструктурні змі-
ни, що сталися при контакті в слідосприіймаючому об'єкті 
(зміни розмірних даних, форми, характеру контактуючих по-
верхонь тощо). Джерелами субстанціональної слідової інфор-
мації звичайно виступають субстратні сліди, морфологічної 
інформації — сліди-відбитки. Разом з тим субстратні сліди 
в дослідженнях контактної взаємодії можуть використову-
ватися як джерела не тільки субстанціональної інформації, 
а й морфологічної. В свою чергу, сліди-відбитки можуть слу-
жити джерелами не тільки морфологічної інформації, а й 
субстанціональної. Наприклад, при контактуванні руки з по-
верхнею столу, на якій був маслянистий бруд, останній пот-
рапив на пальці. На столі в окремих місцях розташувалися 
неясні фрагменти відбитків папілярних узорів пальців. При 
цьому у якості фарбуючої речовини відбитків папілярних узо-
рів служив зазначений маслянистий бруд. Для встановлен-
ня Ф'К'В як джерела слідової інформації використовувалися 
маслянистий бруд (на столі і поверхні пальців) і фрагменти 
відбитків папілярних узорів. 

В дослідженнях контактно-слідової взаємодії змістовна 
сторона слідів не вичерпується субстанціональною або мор-
фологічною інформацією. В цих дослідженнях (як і взагалі 
в будь-яких трасологічних) використовується також власти-
вість слідів служити знаками. Іншими словами, трасологичні 
дослідження пов'язані з необхідністю встановлювати семіо-
тичний зміст слідів, тобто визначити по слідах ті об'єкти 
і процеси, які ці сліди як знаки позначають. З семіотики ві-
домо, що знаком може бути будь-який об'єкт (предмет, яви-
ще, дія), який обумовлює відомості про інший об'єкт, тобто 
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вказує на інший предмет, явище. Наприклад, наявність слі-
дів-боріздзк на оболонці відстріляної кулі служить знаком 
нарізної зброї, з якої був зроблений постріл. Слідчий, виявив-
ши на місці пригоди кулю зі слідами-боріздкаїми на оболонці, 
здійснить заходи по відшуканню не гладкоствольної, а на-
різної зброї, що стала знаряддям злочину. 

Згідно з існуючою в науці про знаки (семіотиці) класи-
фікацією сліди являють собою знаки-ознаки. Для з'ясування 
механізму функціонування знакового аспекту слідів необхід-
но виходити із спеціального положення. «Предмет, що на-
зивається знаком, людина ставить у відповідність як відоб-
ражуваному об'єкту, так і пізнавальному образу цього об'єк-
та»1. Таким чином, значення сліду-знаку виступає у вигляді 
ідеального образу предмета, явища, що позначається. Осно-
вою формування відміченого образу є нагромаджений дос-
від, знанья. Таїк, для людини, що не знає будови та принци-
пу дії вогнепальної зброї, сліди від полей нарізів на оболонці 
кулі ніколи не будуть знаком нарізної вогнепальної зброї. 
Таким чином, слід-знак приводить в дію запас знань дослід-
ника і на цій підставі здійснюється розщифровка слідової 
інформант. Отже, у вигляді об'єкта початкового етапу дос-
лідження при встановленні ФКВ аналізу піддаються сліди 
як знаки. 

Слід також відзначити, що при дослідженні ФКВ 
докладному вивченню підлягають ознаки (особливості) ме-
ханізму слідоутворення. Іншими словами, сліди розгляда-
ються як відбивання процесів функціонування об'єктів, що 
досліджуються, їх взаємодії. При цьому характеристика кон-
тактно-взаємодіючих об'єктів охоплює наступні ознаки: їх кі-
нематичні (напрям руху при контакті, зміни напряму руху 
тощо), дгнамічні (величина зусилля при контактній взаємо-
дії та ін.), просторові (взаємне розташування об'єктів, що 
контактували), часові (одночасність контактування, послідов-
ність серії контактів, їх тривалість). Таким чином, сліди, що 
виникли гри взаємному контактуванні об'єктів, несуть інфор-
мацію не тільки про характер поверхней об'єктів, що стика-
лися (їх структуру, субстрат), а й містять відомості про особ-
ливості впливу одного об'єкта на інший, а також про ті умо-
ви, в яких утворювалися сліди. 

Слід підкреслити, що при дослідженні ФКВ з метою ви-
рішення ідентифікаційного завдання у вигляді індивідуалі-
зуючого чинника широко використовуються особливості ме-
ханізму контактного слідоутворення. При цьому виходять 
з того, що існуючі положення про індивідуальність зовнішньої 
1 У р с у л А. Д. Отражение н информация. М., 1973. С. 65. 
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будови твердих тіл, що відносяться як до живої, так і до 
неживої природи, доповнюються науково встановленим фак-
том індивідуальності ©пливу об'єктів матеріальної Дійсності 
один на одного. Правильно підкреслюється, що «кожна ін-
дивідуальна річ, крім ознак, що їй належать, виділяється за 
різницею дії на інші речі. Це твердо встановлений науко-
вий факт: немає двох різних речей, дії яких на інші речі були 
б однаковими»1. 

При контактно-слідовій взаємодії об'єктів на характер 
сліді«, їх інформаційний зміст великий вплив справляють не 
тільки безпосередня взаємодія слідоутворюючих і слідосприй-
маючих об'єктів, а й зв'язки і стосунки названих об'єктів 
з умовами середовища, а також з ситуацією, що склалася на 
час слідоутворення. Процес виникнення слідів, що розгляда-
ється із зазначеної точки зору, характеризуватиме ситуало-
гічний аспект механізму слідоутворення. Даний аспект як 
об'єкт дослідження складає важливий елемент пізнавальної 
діяльності при встановленні ФКВ. 

Наведемо приклад, що ілюструє необхідність враховувати 
ситуалогічний аспект механізму контактного слідоутворення. 
Перед наїздом на пішохода автомобіль правою стороною 
вдарився о дорожчий стовпець. При огляді автомобіля і стовп-
ця було виявлено, що подряпини на правих дверках автомо-
біля розташовуються кілька вище від грунту, ніж відповідні 
цим слідам покриті частками автомобільної фарби контакту-
ючі ділянки дорожного стовпця. Незбіжність по висоті від-
мічених парних слідів пояснювалася ситуаційною особливістю 
механізму слідоутворення, яка полягала в тому, що автомо-
біль перед пригодою здійснював лівий поворот. Під впливом 
центробіжної сили, що виникла три повороті, права сторона 
автомобіля опустилася, а ліва припинялася. Цим і поясню-
валася різна висота сЛідів на дверках автомобіля і дорож-
ньому стовпці. 

При утворенні слідів на об'єктах, що могли контактувати 
один з одним, часто виявляється, що ці сліди можуть з'яви-
тися тільки за наявності контактно-слідової взаємодії об'єк-
тів. Які ж діагностичні ознаки служать при цьому основою 
для такого твердження? 

•Судово-слідча і судово-експертна практика свідчить, що 
у вигляді системної діагностичної ознаки контактної взаємо-
дії виступає наявність слідового ізоморфізму в об'єктах, що 
досліджуються. 

1 Антипенко Л. Г., Кремянский В. И. Об елементарной «ячейке» 
(«клеточке») процесса управления и самовоспроизведени.я//Информация 
И управление. Фи.тософско-методологические аспекты, М., 1985. С. 133, 
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З'ясуємо, який зміст вкладається в поняття «слідовий ізо-
морфізм». У математиці, як відомо, термін «ізоморфізм» оз-
начає наступне. Об'єкт А ізоморфний об'єкту Б у тому ви-
падку, як:до кожному елементу А взаємно-однозначно відпо-
відає кожний елемент об'єкта Б, і навпаки. Графічно ізомор-
фізм можна зобразити так: 

/ а , -<--»- б , \ 
А — аз —>• б2 — Б 

\ а з б 3 / 

Стосовно судової трасології поняття «слідовий ізоморфізм» 
можна визначити таким чином. Об'єкт А трасологічно ізо-
морфний об'єкту Б у тому випадку, якщо елементи сліду слі-
досприймаючого об'єкта А взаємно-однозначно відповідають 
слідоутвооюючим елементам об'єкта Б, і навпаки. 

Наприклад, у відбитку підошви взуття на вологому грун-
ті відобразилися: форма підошви, наявність головок цвяхів, 
що кріплять її До верха взуття, а також наявність латки 
овальної форми на носко вій частині підошви. При досліджен-
ні взуття була встановлена взаємно-однозначна відповідність 
форми, розмірів підошви, розташування цвяхів, розмірів 
і форми латки з відбитком на грунті. Все перелічене свідчило 
про наявність слідового ізоморфізму у об'єктів, що порівню-
валися. 

Розглянемо -характеристики, які визначають зміст понят-
тя слідового ізоморфізму. Переусім повинно йтися про прос-
торовий ізоморфізм. Він характеризується тим, що за його 
наявності слід і слідоутворюючий елемент топографічно су-
міщаються при накладенні один на одного. Розрізняють прос-
торово-плоскостний і просторово-об'ємний ізоморфізм (кон-
формність). У першому випадку суміщення відбувається на 
площині, у другому — не тільки на площини, а й за обсягом 
!(комформний ізоморфізм). Наприклад, виступ на слідоутво-
рюючому об'єкті формує слід-заглиблення, який суміщається 
зі слідоутворюючим елементом на площині і об'ємно — по 
поверхні всього виступу. 

Тісний зв'язок із просторовим має часовий слідовий ізо-
морфізм. Він характеризується тим, що відносний час утво-
рення сліпів взаємно-однозначно відповідає часовій послі-
довності гпливів слідоутворюючих елементів об'єкта контакт-
но-слідової взаємодії. Часовий ізоморфізм може вказувати 
на одночасність утворення всіх елементів сліду, на виникнен-
ня одного елемента (одних елементів) сліду раніш, ніж іншого 
(інших), пізніше тощо. Наприклад, на об'єкті А є дві ділянки* 
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розміщені одна вище другої (ділянка а вище ділянки б). При 
зіставленні об'єкта А з плоскою поверхнею об'єкта Б ділян-
ка а контактує раніш, ніж ділянка б. 

При аналізі механізму контактної взаємодії об'єктів істот-
ну роль відіграє також дінамічний слідовий ізоморфізм. Він 
має відношення до самого процесу взаємодії контактуючих 
об'єктів. Динамічний слідовий ізоморфізм вказує на те, що 
елементи сліду, які відбивають відносну величину слідоут-
ворюючого зусилля, його спрямованість та ін., взаємно-одноз-
начно відповідають характеристиці дій слідових елементів 
у процесі контактування. 

На тілі потерпілого після дорожньо-транспортної пригоди 
були виявлені численні ушкодження. Між тим водій автомо-
біля стверджував, що контакт з потерпілим стався в умовах, 
коли автомобіль мійже зупинився. Проте відсутність у дано-
му випадку динамічного слідового ізоморфізму вказувала 
на неспроможність показань водія. 

Раніш відзначалося, що контактно-слідова взаємодія ха-
рактеризується тим, що об'єкти, які беруть участь в ньому, 
одночасно виступають в ролі як сліідоутворюючого, так і слі-
досприймаючого. Іншими словами, кожний з названих об'єк-
тів є одночасно джерелом і приймачем слідової інформації. 
В зв 'язку з висловленим закономірно поставити питання: 
яким же чином, з урахуванням різноспрямованості слідових 
впливів, аналізується слідовий ізоморфізм? 

Передусім слід відзначити, що в даному випадку самий 
процес дослідження охоплює два етапи. 

Перший етап становить аналіз слідового ізоморфізму від-
повідно до одностороннього слідового впливу: А—>-Б, Б—>-А. 
тобто стосовно механізму формування одновекторної слідової 
інформації. Позитивна констатація слідового ізоморфізму 
служить підставою для продовження процесу дослідження. 

Другий етап становить аналіз слідового ізоморфізму від-
повідно до двостороннього слідового впливу: А а Б, тобто 
стосовно до механізму формування різновекторної слідової 
інформації. Для цього здійснюється така уявна операція. 
Елементи слідів на об'єктах контактної взаємодії уявно по-
єднуються в сліди одного слідосприймаючого об'єкта. Слідо-
утворюючі елементи об'єктів взаємодії також уявно поєдну-
ються в один слїдоутворюючий (еумативний) елемент. Ці 
два уявно сформовані об'єкти (які можна назвати віртуаль-
ними, такими, що побудовані в уяві) як слідосприймаючий 
і слідоутворюючий у подальшому підлягають аналізу на 
предмет слідового ізоморфізму, за ознаками, що наведені 
вище. 
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Отже, якщо ставити собі за мету дати «портрет» контакт-
ної взаємодії, то слід відзначити наступне. 

Контактна взаємодія об'єктів характеризується такими 
ознаками (властивостями); 

1) має місце стикання об'єктів; 
2) (відбувається обмін силовими впливами між об'єктами 

та слідовою інформацією; 
3) взаємодіючі об'єкти як динамічна цілісна система і са-

мий процес взаємодії набувають рис унікальності, одинич-
ності. 

На цей час утвердилася правильна точка зору, що «пред-
метом судової експертизи є сторони, властивості і відношен-
ня її об'єкту (основного і допоміжного), які пізнаються за-
собами (методами, методиками) даної галузі експертизи 
з метою вирішення питань, що мають значення для справи»1. 

Таким чином, цільова спрямованість експертного дослід-
ження є тим чинником, що програмує відбір-селекцію сторін, 
аспектів, тощо представленого на експертизу об'єкта для 
формування предмета експертизи. 

Судово-слідча та судово-експертна практика свідчить, що 
встановлення ФКВ об'єктів використовується для вирішення 
всіх існуючих завдань: ідентифікаційного, діагностичного 
і ситуалогічного. 

Розглянемо коротко специфічні риси цих досліджень. Іден-
тифікаційна спрямованість досліджень покликана вирішити 
завдання щодо ототожнення шуканого та такого, що переві-
ряється, об'єктів. Наприклад, після наїзду на пішохода водій 
автомобіля зник з місця події. Затриманий як підозрюваний 
в причетності до дорожньої пригоди автомобіль був представ-
лений на експертизу для встановлення ФКВ з потерпілим 
пішоходом. 

Діагностичний аспект досліджень ФКВ характеризується 
тим, що метою дослідження є не ототожнення шуканого неві-
домого ~та такого, що перевіряється, об'єктів, а констатація 
наявності чи відсутності самого факту контактної взаємодії 
відомих конкретних об'єктів. 

При обгоні легковим автомобілем іншого останній з ' їхав 
в кювет і перекинувся. Водій автомобіля, що перекинувся, 
стверджував, що при обгоні його зштовхнули з дороги. Водій 
автомобіля, що обганяв, заперечував цю обставину. Для вста-
новлення об'єктивної істини по справі була призначена су-
дова експертиза з метою вирішити питання: була чи не була 
контактна взаємодія автомобілів? 
1 Лрсеньев В. Д. Соотношение понятий предмета и объекта судебной экс-

лертиэы/ /Проблемы теории судебной экспертизы. М., 1980. Вып. 44. 
С. 9—10. 
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Поряд із наведеним до предмета діагностичного дослід-
ження ФКВ треба віднести також аналіз структурі: механіз-
му слідоутворення. Зазначений аналіз покликаний більш пов-
но з'ясувати, як утворилася існуюча слідова картина. 

Стосовно до процесу контактно-слідової взаємодії об'єк-
тів слід- розрізняти два види структури механізму слідоутво-
рення: бінарний і багатооб'єктний (інтегративний). 

Бінарний механізм слідоутворення є найбільш поширеним 
і характеризується наявністю двох об'єктів — учасників кон-
тактно-слідової взаємодії і двох зустрічних слідових впливів. 
Як вже зазначалося, бінарний механізм слідоутворення гра-
фічно зображується так: А ^ Б . 

Багатоб'єктний (інтегративний) механізм слідоутворення 
вказує на участь у контактній взаємодії .понад двох об'єктів 
і, отже, в цьому випадку має місце більше двох :у-стрічних 
слідових впливів: с 7 -

Ситуалогічний аспект дослідження ФКВ поклик ший вирі-
шити завдання про те, як сталася, протікала і закінчилася 
подія (її фрагмент), що цікавить слідчого, суд. В дправною 
точкою такого дослідження служить аналіз механізму події. 
Останній становить взаємодію всіх структурних складових 
події: суб'єктів, об'єктів, предметів середовища та ін. Таким 
чином, механізм слідоутворення складає лише частину ме-
ханізму .події в цілому. 

На закінчення розглянемо іитання про метод дослідження 
в судових експертизах контактно-слідової взаємоді об'єктів. 

Система пізнавальних засобів будь-якої експертизи, крім 
теорії та методології, включає загальні і приватні методики 
дослідження. Необхідно підкреслити, що в експертизах ФКВ 
використовуються традиційні, загальновизнані, загальні і при-
ватні трасологічні, судово-хімічні, судово-біологічні та інші 
методики дослідження. 

Специфічним, для експертизи контактно-елідової взаємодії 
є те, що вона орієнтована на системний підхід до дослід-
ження. В традиційних судово-трасологічних дослідженнях 
елідоутворюючі та слідосприймаючі об'єкти розглядаються 
як окремі речеві утворення, які впливають одне і а одного. 
В основу дослідження кладуться відомості про елементарний 
рівень причинно-наслідкового зв'язку між слідоуТіорюючим 
об'єктом і слідом, тобто слідоутворюючий об'єкт — причина, 
слід — наслідок. 

Особливість системного підходу в дослідженнях контакт-
но-слідової взаємодії полягає у тому, що тут робочим понят-
тям є відомості іпро елідоутворюючі та слїдоегриймаючі 
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об'єкти як бататооб'єктні системи. Іншими словами, слідоут-
ворюючим об'єктом є не окремо взятий об'єкт А або Б, а су-
купність взаємодіючих об'єктів як єдине ціле, тобто системне 
утворення. В свою чергу, під слідоеприймаючим об'єктом ро-
зуміється сукупність об'єктів, що мають сліди і утворюють 
цілісну систему, а не окремо взятий об'єкт зі слідами. Сис-
темний підхід пов'язаний з використанням вищого рівня при-
чинно-наслідкового зв'язку між слідоутворюючим об'єктом 
і слідом, тобто рівня причинності як взаємодії, при якій від-
творюється множина безпосередніх взаємодій, що становлять 
цілісну систему. 

Якщо підвести підсумок наведеному, то сутність систем* 
ного підходу до вивчення слідів, що утворилися при взаємо-
дії об'єктів, полягає у тому, що «від вивчення сліду і його 
взаємозв'язку з конкретним об'єктом необхідний перехід до 
дослідження закономірностей зв'язку різноманітних слідів 
і відповідних їм об'єктів, що брали участь у слідоутворенні»1. 

Системний підхід до аналізу слідів дає можливість під-
сумовувати інформацію на об'єктах в єдину сукупність, що 
сприяє вирішенню поставленого перед експертами завдання. 

Надійшла до редколегії 20.07.98 

Т Р И Б У Н А Д О К Т О Р А Н Т А 

А. СТЕПАНЮК. доц. НЮА України 

ОБ'ЄКТ ДІЯЛЬНОСТІ 'ОРГАНІВ ITA УСТАНОВ ВИКОНАННЯ 
ПОКАРАНЬ 

Для теорії кримінально-виконавчого права характерні 
спрямованість на дослідження об'єкта екзекутивної діяльнос-
ті, проникнення в сутність виконання покарання. Досліджен-
ня об'єкта діяльності органів та установ виконання покарань 
грунтується на: 
' 1) панівному уявленні про покарання, яке знайшло своє 

відображення в проекті КК України; 
2) структуруванні діяльності органів та установ виконан-

ня покарань, що було здійснене в кримінально-виконавчому 
праві2; 
1 Центров Е. Е. Взаимосвязь следов преступника и потерпевшего//Вестн. 

МГУ. Сер. Право. 1986. № 1. С. 37. 
2 Див. : Степанюк А. Ф. Структурно-функциональная характеристика дея-

тельности по исполнению наказаний//Г1робл. законности. 1996, Вып. 31. 
С. 137—145. 
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3) визначеній точці зору, яка виступає способом зосеред-
ження,: що дозволяє бачити об'єкт в процесуальному світлі. 

Взагалі діяльність органів та установ виконання покарань 
носить процесуальний характер, в ідображаючи закономірний 
хід розвитку кримінальної відповідальності до стадії вико-
нання покарань, а, наприклад, організаційна та просторова 
структура установ виконання покарань постає способом ві-
дображення закономірного зв 'язку між складовими елемен-
тами діяльності з виконання покарань. Відтворюючи взаємне 
розташування та зв 'язок складових частин діяльності орга-
нів та установ виконання покарань, структура установ вико-
нання покарань поперед усе уособлює в собі послідовність 
етапів, стадій в розвитку діяльності з виконання пояарань як 
двоєдиного процесу виконання-відбування пока:і ання, що 
є проміжною ланкою між метою виконання покарань та ре-
зультатом. 

Слід звернути увагу на те, що в основі бачення діяльності 
з виконання покарань як системи знаходиться не стільки піз-
нання її внутрішньої побудови, констатування обов'язкових 
для системи компонентів, не матеріально-предметні умови ді-
яльності органів та установ виконання покарань, ск.льки дво-
єдиний процес виконання-відбування покарань, який визначає 
обличчя об'єкта діяльності, її специфіку, своєрідність та зав-
дає її цілісність. «Процес» постає як перша висхідна кате-
горія системного аналізу; вона визначає першу верству сис-
темного бачення будь-якого об'єкта1 . Тому головною пробле-
мою, найбільш важливим теоретичним питанням, уке потре-
бує ,вивчення, осягнення, засвоєння в кримінально-виконавчо-
му праві, є характеристика юридичного процесу в іконання-
відбування покарання, що становить :об'єкт діяльності органів 
та установ виконання покарань. 

Якщо з діяльності органів та установ виконання покарань 
подумки відняти процеси виконання чи відбування покарань, 
що здійснюються в кримінально-виконавчій системі, то від 
діяльності органів та установ виконання покарань взагалі ні-
чого не залишиться. Це ж саме можна висловити й інакше: 
коли в кримінально-виконавчій системі розгортаються конк-
ретні процеси виконання-відбування покарання, то з боку 
їх ставлення до об'єкта діяльності цони і є діяльністю з ви-
конання покарання. З іншого ж боку, як підпорядковані меті 
виконання покарання, меті кари дії адміністрації органів та 
установ виконання покарань та поведінка засуджених, що 
є зовнішніми проявами діяльності, виявляють себе як .процеси 
виконання-відбування покарання. 
1 Див. : Щедровицкий Г. П. Избраинью тр(удьі. М., 1996. С. 254. 
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-Процес виконання і процес відбування є сукупністю дій, 
необхідних для здійснення .покарання, через те, що саме про-
цесуальність як спосіб існування об'єкта створює його внут-
рішню диференційованість, а замкненість процесу на собі 
робить цю диференційованість стійкою — завдяки постійним 
повторюванням самого процесу1. 

Хоча діяльність органіїв та установ виконання покарання 
характеризуєтеся не одним, а цілою низкою різноманітних 
процесів, що віддзеркалюють різнонаправленість органів та 
установ виконання покарання в їх сучасному становищі, 
однак з декількох напрямків діяльності органів та установ 
виконання покарань діяльність з виконання покарань є ос-
новним, визначальним в даній сукупності, 'домінуючим [про-
цесом, що підпорядковує собі все інше, панівним над ними. 
Діяльність з виконання покарань є відмінною особливістю 
діяльності органів та установ виконання покарань. 

Вузловим моментом логічної структури діяльності органів 
та установ виконання покарань виступає така специфічна 
парна правова категорія, як в ик он а н н я - в ід був а н ня покарання. 
Звертаючи увг.'гу на те, що парність характерна для всіх явищ 
1 процесів об'єктивного світу, А. Васильєв вважає, що розгляд 
в окладі понятійного апарату будь-якої науки певних кате-
горій та понять як парних вже само по собі в ідображає дї-' 
алектику відносин імїж співвідносними явищами, які знайшли 
своє відображення і які вивчаються, а це прокладає дорогу 
для з 'ясування зв 'язків між їх протилежними сторонами, від-
криває шлях пізнання закону їх взаємодії та єдності2 . 

Уявляється, що саме з дослідження двоєдиного процесу 
виконання-відбування покарання слід починати характерис-
тику діяльності з виконання покарань і тимчасово залишити 
решту елементів діяльності по виконанню покарань поза ува-
гою. 

Об'єкт екзекутивної діяльності органів та установ вико-
нання покарання виступає в .двох якостях — в процесі вико-
нання і процесі відбування покарання, однак відмінність 
в ньому виконання покарання, як істотного, від відбування 
покарання, як неістотного, не абсолютна, а відносна. 

Виконання і відбування покарання —- дві сторони дійс-
ності — практичної діяльності органів і установ виконання 
покарань. Діяльність органів .та установ виконання покарань 
в сучасному її вигляді загалом є єдність сутності і явища, внут-
рішнього і зовнішнього, необхідного і випадкового. Розвива-
' Див. : Фофанов В. П. Социальная деятельность как система,. Новоси-

бирск, 198!. С, 44. 
2 Див . : Васильев А. М. Правовые категории. Методические аспекты раз-

работки системы категорий теории права. М., 1976., С. 241, 
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ючи це судження, слід сказати, що коли процес виконання 
покарання в діяльності адміністрації органів і установ ви-
конання покарань характеризується необхідністю, то процес 
відбування покарання засудженими — це відносна випадко-
вість. Механізм виконання! покарання як сукупність ста-
нів і процесів кримінально-виконавчої системи, має необхід-
ний, цілком визначений характер. Поява в сфері її функціо-
нування того чи іншого засудженого має відносно випадковий 
характер, визначений наявністю низки факторів (суспільна 
небезпека вчиненого діяння, суспільна небезпека особи, вид 
і розмір покарання, наявність обтяжуючих чи пом'якшуючих 
відповідальність обставин та ін.). Саме ці випадковості на-
дають індивідуальний вигляд процесам виконання-відбування 
покарання. Без випадковостей природні і суспільні процеси 
виступали б як фатально визначені1, а діяльність з виконання 
покарань мала б містичний вигляд. 

Найбільш поширене співвідношення між виконанням 
і відбуванням покарання, як варіант реалізації методу сход-
ження від абстрактного до конкретного, має місце, коли ви-
конання покарання виступає в ролі начебто загального про-
цесу, що обумовлює межі відбування покарання. Виконання 
покарання одночасно є і специфічним процесом, що здійсню-
ється нарівні з відбуванням, а оскільки ці процеси співпа-
дають один з одним в часі, то вони зливаються. Виконання 
і відбування покарання — це сторони об'єкта діяльності 
з виконання покарання, що пов'язані відношенням взаємона-
лежності та взаемозаперечення. Ця складна взаємодія вико-
нання та відбування покарання, що є протилежностями 
в структурі діяльності органів та установ виконання покарань, 
постає причиною, джерелом розвитку кримінально-виконав-
чої системи як органічного цілого. Виконання та відбування 
покарання належать одне одному і тим самим, як сторони 
об'єкта діяльності органів та установ виконання покарання, 
мають відповідні засновки всередині цієї діяльності, тобто 
система діяльності органів та установ виконання покарання, 
кримінально-виконавча система мають свої засновки всереди-
ні себе. 

Таким чином, властива діяльності органів та установ ви-
конання покарань внутрішня суперечність, що міститься 
в об'єкті діяльності, в процесі виконання-відбування покаран-
ня є джерелом розвитку діяльності з реалізації кари. 

Запровадження поняття «виконання покарання» для про-
цесуальної характеристики об'єкта діяльності з виконання 
покарань передбачає, що визначення його відмінних власти-
востей з необхідністю взаємопов'язано з описом якостей, що 
1 Дии.: Необходимость и случайность. К., 1988. С, .106. 
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притаманні і процесу відбування покарання в його специфіч-
ній визначеності. 

В процесі виконання-відбування покарання, що являє со-
бою безперечну єдність, не становить зусиль вичленувати дві 
сторони, що його складають і утворюють -властивість, якість 
об'єкта діяльності органів та установ виконання покарання, 
що обумовлена цим цілісним співвідношенням, не існує поза 
ним. В діяльності органів і установ виконання покарання про-
цес виконання і кореспондуючий йому процес відбування по-
карання перебувають в стосунках кореляції1 , характеризують, 
ся своїм співвідношенням одночасно і як обумовлене, і як 
обумовлююче. 

Виконання та відбування покарання мають різну значу-
щість. Виконання покарання ^визначає загальний характер 
конкретного процесу відбування покарання, межі правообме-
жень засуджених. Мінливість же співвідношення між вико-
нанням та відбуванням . покарань залежить від додаткових 
чинників. 

Виконання покарання не може відбутись без відповідного 
йому процесу відбування покарання. До того ж в своїй обу-
мовленості як виконання, так і відбування покарання, що 
є елементами системи діяльності органів та установ виконан-
ня покарань, виконують цілком визначену функцію, мають 
своє призначення. 

Виконання і відбування покарання як моменти, окремі 
сторони єдиного об'єкта діяльності органів та установ вико-
нання покарань є типовим зразком системи диференціації, 
причому їх зміст завжди визначається цілісним відношенням, 
в яке вони включені. Процес виконання і процес відбування 
не можуть існувати самі по собі. Виконання можливе пос-
тільки, поскільки здійснюється відбування покарання, і нав-
паки. Виконання і відбування покарання існують в їх кіль-
кісній та якісній обумовленості і перебувають, як вже було 
сказано, у відношенні кореляції м іж собою, тобто вони 
є співвідносні, узгоджені, взаємопов'язані. Процес виконання 
покарання сл'ід вивчати в єдності в процесом відбування. 
Але що означає вивчати їх в єдності? Д л я конкретно-пра-
вового дослідження це питання викликає певну складність. 
Проблема виконання-відбування покарання м а є для кримі-
нально-виконавчого права цілком конкретний і у вищій мірі 
діловий зміст. Ця проблема передусім є методологічною, її 
вирішення потребує конкретно-правового дослідження, ана-
лізу, що проникає в процес і результат екзекутивної діяль-
ності органів та установ виконання покарань. 
1 Кореляція (від лат. соїтеїаио) —співв ідношення , відповідність, взаємо-

зв'язок, взаємозалежність предметів, явищ або понять. 
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Виконання-відбування покарання відрізняється конкрет-
ністю, тобто це реально існуючий об'єкт екзекутивної діяль-
ності органів і установ виконання покарань, цілісне утво-
рення у внутрішній сутноеній єдності всіх його сторін, зв'яз-
ків і відносин, єдине ціле у всіх його часткових та особливих 
проявах. Відображення цього конкретного в пізнанні, науці 
кримінально-виконавчого права є відтворенням об'єктивної 
конкретності діяльності органів та установ покарань в ціліс-
ній системі теоретичних знань. 

Об'єкт екзекутивної діяльності органів та установ вико-
нання покарань як фрагмент дійсності, не є певним закляк-
лим утворенням. Діалектичний підхід вимагає всі об'єкти 
роздивлятись у русі. Тому поняття «об'єкт» і «Процес» спів-
відносні. Якщо процес є певним якісно визначеним типом ру-
ху, то будь-який об'єкт є процесуальним1 . Саме тому об'єкт 
діяльності з виконання покарань — це і є процес виконання-
відбування покарань. При цьому, коли йдеться про об'єкт, 
мається на увазі момент сталості у визначеному об'єктивно 
існуючому якісно специфічному процесі. Коли ж йдеться про 
процес, мається на увазі момент мінливості у певному якісно 
специфічному об'єкті2. 

Характеристика процесів виконання-відбування покаран-
ня як самостійного елемента діяльності з виконання пока-
рань не повинна привести до стану, коли пізнання процесів 
виконання-відбування покарання як об'єкта залишить поза 
сферою уваги дослідника власне сам об'єкт — як елемент 
діяльності з виконання покарань. Процеси виконання-відбу-
вання покарання є з 'єднанням, сукупністю станів об'єкта ді-
яльності в їх взаємозв'язках, взаємообумовленооті, способі 
відносин взаємної залежності між складовими частинами 
об'єкта. Такий підхід, тобто структурне зображення об'єкта 
діяльності з виконання покарану, повинен відповідати, з од-
ного боку, відображенню динаміки процесів виконання від-
бування покарань в їх розвитку, зміні під впливом детермі-
нуючих їх чинників, а з іншого боку, зображення, опис, поз-
начення об'єкта діяльності з виконання покарань як підмур-
ку, об'єктивної реальності потребує поєднання процесів ви-
конання-відбування покарання з матеріально-предметними 
умовами діяльності органів і установ виконання покарань. 

Тому обмежитись характеристикою і(дослідженням) про-
цесу виконання-відбування покарання явно недостатньо, щоб 
мати уявлення про діяльність з виконання покарань як про 
систему, щоб дати повне та практично значуще зображення 

1 Див.: Фофанов В. П. Вказ. праця. С. 43. 
2 Див.: Там же. 
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досліджуваного системного об'єкта. Неодмінною умовою іс-
нування будь-якої системи є матеріал. Саме процес і мате-
ріал створюють те вихідне протиставлення, на -підставі якого 
і навколо якого будується потім системний аналіз і створю-
ються його основні категорії1. 

Разом з тим проникнення в сутність процесу виконання-
відбування покарання, розкриття механізмів цих процесів 
потребує на першому етапі дослідження їх відокремлення, 
умовного -відмежування від матеріально-предметних умов 
діяльності органів та установ виконання покарань. Однак 
пізніше цілісне уявлення про діяльність органі-в та установ 
виконання покарань, системний підхід для отримання дос-
татньо повного знання, розуміння екзекутивної діяльності 
в -подальшому викликає необхідність наступної структурно-
функціональної характеристики діяльності-з виконання по-
карань, яка дозволяє зібрати компоненти діяльності в єдине 
ціле, з 'єднати їх разом, накла-сти процеси виконання-відбу-
вання покарання на матеріально-предметні умови. 

Діяльність органів і установ виконання покарання є сис-
темою тому, щ о -вона включає до себе бінарний процес вико-
нання-відбування покарання, протиріччя, в якому є дві сто-
рони,, котрі як зумовлюють, так і заперечують одна іншу. 

Двоєдиний процес виконання-відбування покарання 
є джерелом саморозвитку, саморуху об'єкта діяльності з ви-
конання покарання через те, що в ньому ім-манентно харак-
терна боротьба двох протилежностей — процесу виконання 
та процесу відбування покарання. Разом з тим розуміння 
об'єкта діяльності органів і установ виконання покарань як 
суперечного в собі бінарного процесу виконання-відбування 
покарання дозволяє мати уявлення про діяльність органів 
і установ виконання покарання як про цілісне, внутрішньо 
суперечливе утворення. Процесуальне розуміння об'єкта ді-
яльності органів та установ покарання стає можливим при 
вичленуванні процесу виконання і процесу відбування пока-
рання. [Взаємна обумовленість виконання і відбування пока-
рання створює об'єкт діяльності о-рганів та установ виконан-
ня покарань в його протиріччі самодостатнім утворенням. 
Саме взаєм-о-обумовленість процесів виконання і відбування 
покарань виступає як міра цілісності об'єкта діяльності ор-
ганів та установ виконання покарань. Діяльність о-рганів та 
установ виконання покарань, як система не є однорідним, 
внутрішньо розчленованим цілим. Процесуальний підхід до 
визначення об'єкта діяльності органів та установ виконання 
покарань дозволяє роздивлятись процес виконання і процес 

1 Див. : Щедровицкий Г. П. Вказ. праця. С, 256. 
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відбування покарань як протилежні {Сторони об'єкта, що вза-
ємно зумовлюють та взаємно заперечують одна іншу. Виріз-
нення та характеристика процесу виконання і процесу від-
бування покарання є першим рівнем членування системи 
діяльності органів та установ виконання покарань. 

Вирізнення доцільних процесів виконання та відбування 
покарання як таких, що складають зміст діяльності адмініст-
рації установ виконання покарань та поведінки засуджених, 
природно, ставить питання про зв'язуючі їх внутрішні від-
носини. Діяльність адміністрації установ виконання покарань 
зовсім не постає аддитивним процесом, що складається із 
суми дій, які здійснюються при реалізації кари. Тому дії ад-
міністрації установ виконання покарань з виконання пока-
рання і поведінка засуджених, яка характеризується як від-
бування покарання, це не особливі відмінності, які включа-
ються в склад діяльності з виконання покарань. 

В філософії існує судження, що невід'ємною властивістю 
структури будь-якого об'єкта і процеса є його внутрішні про-
тилежності. Таким чином, такому явищу, як бінарний, дво-
єдиний процес «виконання-відбування» покарання, що харак-
теризується внутрішньою суперечністю, також властиві свої 
специфічні протиріччя, які можна розкрити конкретним ана-
лізом. Суперечність процесу «виконання-відбування» пока-
рання об'єктивно детермінована, оскільки кожне явище є єд-
ністю протилежностей. Можна сказати, що об'єкт (процес) 
виконання покарання і об'єкт (процес) відбування покарання 
є внутрішніми протилежними сторонами, тенденціями, визна-
чальними напрямами розвитку бінарного, дуалістичного про-
цесу виконання-відбування покарання. При розкритті понят-
тя об'єкта виконання-відбування покарання важливо враху-
вати характер зв 'язку та взаємодії між цими протилежнос-
тями, їх структуру. В єдиному цілому процесі виконання-від-
бування покарання як виконання, так і відбування, як сто-
рони єдиного цілого, існують остільки, оскільки існує інша, 
протилежна їй сторона. Як аверс і реверс, які є двома сто-
ронами однієї медалі, .виконання і відбування покарання, що 
створюють протилежність, не просто співіснують поряд, а вза-
ємопороджують і взаємообумовлюють одне одного. Разом 
з тим виконання і відбування покарання, як дві сторони про-
тилежності, мають різну значущість. Відбування покарання 
існує в межах виконання покарання і підпорядковується йому. 
Діяльність з виконання покарання визначає загальний ха-
рактер відбування покарання, межі його прояву. Однак від-
бування покарання не постає пасивним виразом виконання 
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покарання, воно впливає на процес виконання, ускладнюючи, 
прискорюючи чи сповільнюючи його. 

Відбування покарання, іцо зв 'язане з його виконанням, 
виступає безпосередньо формою прояву і доповненням вико-
нання покарання. Детермінуючі чинники, що породжують 
відбування покарання, доповнюють головні чинники, що по-
роджують виконання та надають виконанню покарання сво-
єрідність, даний конкретний вид. Діяльність адміністрації 
органів та установ виконання покарання з реалізації кари 
розгортається в конкретних умовах, при наявності певних 
обставин, що характеризують і процес відбування покарання. 

Виконання покарання містить в неявному вигляді відбу-
вання як свою протилежність, розкриває через нього свою 
природу, і навпаки, відбування покарання містить виконан-
ня як свою протилежність, розкриває через нього свої особ-
ливості, воно існує остільки, оскільки Ііснує виконання, є ре-
альністю лише по відношенню до виконання. І виконання, 
і відбування покарання виступають взаємно мірами одне од-
ного через те, що не існує ні чистого виконання, ні чистого 
відбування покарання. 

Однак роздвоєність об'єкта діяльності адміністрації орга-
нів та установ виконання .покарань на виконання та відбу-
вання не означає зовнішнього відношення між протилежнос-
тями. Для єдиного процесу виконання-відбування покарання 
характерні взаємообумовленість, взаємопроникливість про-
тилежних сторін, властивостей, тенденцій розвитку. Маючи 
однаковий обсяг, але різний зміст, поняття «виконання по-
карання» і «відбування покарання» є еквіполентниіми, тобто 
в однаковій мірі значущими. 

Виконання-і відбування покарання, як сторони єдиного 
цілого процесу, що є протилежностями, не тільки знаходять-
ся у взаємозв'язку, але одночасно і взаємовиключають, взає-
мовідштовхують одне одного. Проявляється це в конфліктних 
відносинах між адміністрацією органів та установ виконання 
покарань і засудженими, в протистоянні суб'єктів виконання 
та відбування покарання. 

На наявність вкрай жорсткої конфронтації між засудже-
ними і представниками адміністрації органів та установ ви-
конання покарань вже неодноразово зверталась увага в лі-
тературі. Так, А. Северов, що побачив проблему дещо одно-
б ічно ї не провів розподіл між причинами і умовами такої 
конфронтації, вважає, що в основі існуючих суперечностей ле-
жать не тільки причини, пов'язані з особливостями особи та 
середовища засуджених (делінквентні соціальні установки, 
вороже сприйняття співробітників органів внутрішніх справ, 
акцентуації і патології характеру, тяжкі психічні стани, що 



викликані накопиченням аффективної депривації у зв 'язку 
з дефіцитом повноцінного людського спілкування, «втрати 
особистості» через розрив звичних соціальних зв'язків та ін ), 
а й педагогічно нездатнії дії представників адміністрації 
(грубість, фамільярність, упередженість, ураження особистої 
гідності, шантаж, порушення законності, розрив між словом 
та ділом та ін.)1. 

У зв 'язку з цим уявляється, що наукове пізнання, яке ві-
дображає сутність застосування покарання, не може обмежу-
ватись зазначенням міжособистої конфронтації, а передусім 
повинно ідеально відтворювати суперечливу структуру про-
цесу виконання-відбування покарання. При цьому криміналь-
но-виконавче право не повинно задовольнятися голою конс-
татацією подвійності, дуалізму виконання і відбування пока-
рання. Абстрактна констатація дуалізму процесу виконання-
відбування покарання недостатня — потрібен конкретний ана-
ліз їх зв'язків у відповідних межах, які відзначаються пот-
ребами практики виконання покарань, щоб знайти різні спо-
соби теоретичного вирішення виявленої полярності. Завдання 
дослідника знаходить свій вираз не у винаході штучних шля-
хів і технічних засобів вирішення, збереження чи усунення 
реально існуючих суперечностей. Наукове дослідження по-
винно простежити, як протиріччя самі розв'язуються в реаль-
ній дійсності. Там, де відома тенденція і форма майбутнього 
вирішення протилежностей, практичне ставлення до них по-
лягає у сприянні цим процесам2 . 

Тому уявляється надуманою і відірваною від реалій вико-
нання покарань пропозиція запровадити в кримінально-вико-
навчий процес педагогіку співробітництва мїж адміністрацією 
органів та установ виконання покарань та засудженими3 . Ін-
ша справа, коли запропоновані експерименти будуть прово-
дитись не суб'єктами, а учасника,ми діяльності з виконання 
покарань поза власне процесом виконання-відбування пока-
рання, в соціально-педагогічній діяльності, а головне — не 
за рахунок державного бюджету. 

Надійшла до редколегії 13.08.98 

1 Див. : Северов А. П. О целях наказания (шоихолого-педа,готический ас-
п е к т а / П р о б л е м ы юридической науки и правоохранительной практики, 
К., 1994. € . 89—90. 

2 Див, : Диалектический материализм/Под ред. А. П. Шептулина, М.. 1974. 
С. 293. 

3 Див. : Наказание и исправление преступнидов/Под ред. ,Ю. М. Антоняна. 
М„ 1992. С. 4. 
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НА П О Ч А Т К У Т В О Р Ч О Г О Ш Л Я Х У 

В. БАРАНКОВА, канд. юрид. наук (НЮА України) 

ПРАВОВА ПРИРОДА НОТАРІАЛЬНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

Нотаріат в Україні є особливим інститутом, що забезпе-
чує охорону і захист прав та законних інтересів громадян 
і юридичних осіб за допомогою вчинення широкого кола но-
таріальних дій від імені держави. Метою нотаріальної діяль-
ності є. надання офіційної сили, достовірності юридичним 
правам, пактам і документам. Внаслідок вчинення нотаріаль-
них дій юридичні трава і обов'язки осіб, щодо яких ці дії 
були вчинені, санкціонуються державою, документам нада-
ється оф ційне значення, що дозволяє зазначеним особам 
набувати певного статусу і справляти певні дії (наприклад, 
успадковувати майно за заповітом). 

Лри вчиненні будь-якої дії нотаріус приймає юридично 
значуще рішення (що втілюється у формі свідоцтва або пос-
відчуваліного напису), яке впливає на правовий статус за-
цікавлених осіб. Винесення такого рішення можливо лише 
внаслідок розгляду і вирішення юридичної справи, тобто 
застосування норм права до конкретного випадку — правової 
ситуації. Тому нотаріальну діяльність слід розглядати як спе-
цифічну правову форму діяльності, сутність якої полягає 
в тому, що в її межах здійснюється застосування правових 
норм шляхом реалізації нотаріатом юрисдикційних повнова-
жень у безспірних оправах. 

Застосування права (в тому числі нотаріатом) є особ-
ливою формою його реалізації — державно-владною діяль-
ністю, внаслідок якої шляхом прийняття індивідуальних пра-
вових актів суб'єктів суспільних відносин наділяються конк-
ретними суб'єктивними, правами і обов'язками1. 

Необхідність застосування права у певних сферах сус-
пільних відносин визначається природою і характером цих 
відносин. Застосування права необхідне там, де правовід-
носини, що виникають, мусять пройти контроль з боку дер-
жави в особі її компетентних органів; де для виникнення 
правовідносин потрібно спеціальне встановлення наявності 
чи відсутності конкретних фактів; де слід формально закрі-
пити ті або інші дії, оформити значущі факти з одночасною 
перевіркою їх правильності та законності, що як раз і має 
місце в діяльності нотаріату. 

1 Див. : Правоприменение в советском государстве. М., 1985. С. 29 
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При вчиненні нотаріальних дій нотаріусами1 застосовують, 
ся водночас норми і матеріального, і процесуального права, 
тобто норми, які визначають сам характер нотаріальної спра-
ви, що розв'язується, і водночас — оптимальний порядок до-
сягнення юридичного результату. 

Так, ст. 7 Закону України від 2 вересня 1993 р. «Про но-
таріат2 містить перелік тих нормативних актів, якими мають 
керуватися нотаріуси у своїй діяльності. Це закони України, 
постанови Верховної Ради України, укази і розпорядження 
Президента України, постанови і розпорядження Кабінету 
'Міністрів України, а на території Автономної Республіки 
Крим, крім того, — законодавство Автономної Республіки 
Крим, накази міністра юстиції України, нормативні акти об-
ласних, Київської та Севастопольської міських державних 
адміністрацій. Стаття 39 Закону передбачає, що порядок вчи-
нення нотаріальних дій нотаріусами і посадовими особами 
виконкомів Р а д встановлюється Законом про нотаріат та ін-
шими актами законодавства України. Порядок вчинення но-
таріальних дій консульськими установами України встанов-
люється, 'крім того, ще й Консульським статутом України. 
Отже, нотаріуси повинні застосовувати не тільки норми ма-
теріального права, а й нотаріальні процесуальні норми, що 
регулюють порядок вчинення нотаріальних дій: як ті, що міс-
тять загальні правила здійснення будь-якої нотаріальної дії, 
так і ті, шо передбачають спеціальні правила вчинення конк-
ретної нотаріальної дії. 

Неправильне застосування норм матеріального або проце-
суального права тягне за собою недійсність нотаріальної дії, 
яка вчинена з такими порушеннями, і скасування її в судово-
му порядку. 

Усе це свідчить про те, що нотаріальна діяльність носить 
правовий характер, який проявляється у двох аспектах. По-
перше,, нотаріальні дії вічипяються на підставі закону і у 
встановленому законом порядку. По-друге, нотаріальні дії 
тягнуть за собою правові наслідки. «Якщо провести умовну 
паралель, то нотаріальні дії мають теж саме правовстанов-
лююче значення, що й судові рішення. Різниця лише в тому, 
що до нотаріуса звертаються тоді, коли немає цивільно-пра-
вового спору і сторони в добровільному порядку мають намір 
закріпити ті чи інші правові відносини та обставини, що вип-
ливають з них, гарантувати таким шляхом захист своїх прав 
і законних інтересів як в теперішній час, так і на майбутнє»3. 
1 Тут і далі маються на' уваз і й інші посадові особи, іцо вчиняють нота-

ріальні дії. 
2 Дал і — Закон. 
3 Низовский Р. Возрождение нотариата в Р о с с и ц / Д о з я й с т в о и право, 1993, 

,\"е 5. С. 16. 
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Нотаріат, який є правозастосовним органом, при розв'я-
занні конкретної справи виконує юрисдикційні функції. Що-
правда, Е літературі немає єдності у питанні про те, що 
є юрисди <цією взагалі і які органи слід вважати юрисдик-
ційними. Одні автори важ'ають, що розгляд і розв'язання юри-
дичних справ, обумовлених позитивними обставинами, не 
охоплюються юрисдикційною діяльністю1 . Інші ж відстоюють 
більш широкий підхід до даної проблеми, грунтуючись на 
тому, що органи, наділені юрисдикцій ним и функціями, не 
у всіх випадках забезпечують правовий захист шляхом роз-
в 'язання спорів про право. Сутність юрисдикції представники 
даної позиції вбачають у владному вирішенні компетентни-
ми органами різних правових питань, що виникають у сфері 
права2 . 

За нашою думкою, друга точка зору є більш обгрунтова-
ною. При цьому слід відзначити, що широке розуміння юрис-
дикції та розподіл її на спірну й безспірну відповідають за-
конодавству і юридичній практиці, що склалася. 

Діяльність нотаріату як різновид правозастосовної ді-
яльності стосується найбільш важливих та істотних аспектів 
здійснення прав громадянами і юридичними особами. Тому 
вона здійснюється в процесуальній формі, що забезпечує єд-
ність і адекватність правового змісту і юридичної форми до-
говору аСо іншої юридично значущої дії, виявлення дійсного 
волевиявлення сторін, баланс публічних і приватних інтере-
сів. 

Відносини, що виникають у зв 'язку зі здійсненням нота-
ріальної діяльності між нотаріусами і зацікавленими у вчи-
ненні нотаріальних дій особами з приводу засвідчення юри-
дичних фзктів (правочинів), вжиття заходів до охорони спад-
кового майна, видачі свідоцтв про право на спадщину та ін., 
за своїм характером є процесуальними, спрямованими на ви-
рішення матеріально-правових питань, які віднесені до ком-
петенції нотаріату (тобто нотаріальної справи). 

Прийняттю нотаріусом рішення передують встановлення 
кола фактів, передбачених в даному випадку нормою, що під-
лягає застосуванню; збирання, вивчення та оцінка докумен-
тів-доказів у справі; перевірка відповідальності здійснюва-
них дій вимогам закону і дійсним намірам сторін. Нотаріат 
здійснює такі процесуальні дії, як прийняття документів від 

1 Див. , напр.: Шергин А. П. Административная юрисдикция. М., 1979. 
:С. 17. 

2 Див. : Осіпав Ю. К. Подведомственность юридических дел. Свердловск. 
1973. С. 25; Перетерский ТІ. С Всеобщая история государства и права. 
Ч. 1. Древний мщр. Вып. П. Древний Рим. М.. 1945."С. 74; Побирчен-
ко И. Г. Хозяйственная юрисдикция. К., 1973. С. 92. > 
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громадян і юридичнйх осіб, визначення їх належності та до-
пустимості для вчинюваної нотаріальної дії, збирання додат-
кових документів, сповіщення зацікавлених осіб та ін. За 
наяівності підстав можливі відмова у вчиненні нотаріальної 
дії, її відкладення, призупинення та ін. 

Тому нотаріальна діяльність передбачає досить значне 
коло юридичних дій, які ичиня!ютьіся в рамках нотаріаль-
ного провадження з приводу розгляду і розв'язання конкрет-
ної нотаріальної справи, і не зводиться до простої процедури 
»проставлення печатки і підпису нотаріуса. 

Це можна простежити на прикладі найпростішої з нота-
ріальних дій — засвідчення вірності копій документів і ви-
писок з них. 

Так, при засвідченні копії документа перевірити відповід-
ність її оригіналу явно недостатньо і тільки цим зміст роз-
глядуваної нотаріальної дії не вичерпується. Нотаріальне за-
конодавство передбачає низку відповідних вимог нотаріальної 
процесуальної форми — систему дій, здійснення яких га-
рантує належне функціонування механізму реалізації основ-
них функцій нотаріальної діяльності (забезпечення закон-
ності вчинюваних дій, безспірносТі та доказової сили доку-
ментів, сприяння громадянам і юридичним особам у здійс-
ненні їх прав), Наслідком є отримання певної інформації, ма-
теріалу, необхідного для винесення правозастосовного рі-
шення. Встановивши фактичні обставини по конкретній но-
таріальній дії за допомогою доказів, нотаріус повинен засто-
сувати відповідну правову норму. Всі дії вчиняються у заз-
далегідь встановленій послідовності й за суворо регламенто-
ваними правилами, порушення яких призводить до недійс-
ності нотаріального акта1 . 

Нотаріус відповідно до ст. 43 Закону зобов'язаний вста-
новити особу громадянина, його представника або представ-
ника підприємства, установи, організації, що звернулися по 
вчиненню розглядуваної нотаріальної дії. 

Засвідчити вірність копії документів нотаріус може лише 
за умови, що ці документи не суперечать законові, мають 
юридичне значення і засвідчення таких копій не заборонено 
законом. З 'ясування усіх цих обставин »буде предметом ді-
яльності нотаріуса в рамках вчинення цієї нескладної нота-
ріальної дії. 

Нотаріуси не приймають для вчинення нотаріальних дій 
документи, які мають підчистки чи дописи, закреслені слова 
або інші незастережені виправлення, документи, текст яких 
неможливо прочитати внаслідок пошкодження, а також на-
1 Див. : Правовые основы нотариальной деятельности, М., 1994. С. 2. 
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писані олівцем. Дописки, закреслені слова чи інші виправ-
лення, що є в документах, представлених для вчинення но-
таріальної дії, повинні бути затверджені підписом посадової 
(уповноваженої на це) особи і печаткою установи, підпри-
ємства, організації або особи, яка видала документ. При 
цьому виправлення мають бути зроблені таким чином, щоб 
можна було прочитати як виправлені , так і помилково на-
писане, а лотіїм виправлене чи викреслене. 

Не приймаються рвані документи і документи, які викла-
дені на двох і більше окремих аркушах, якщо аркуші не 
прошнуровані, не пронумеровані і кількість прошнурованих 
аркушів не завірено підписом посадової (уповноваженої на 
це) особи і підписом установи, підприємства, організації або 
особи, що видала документ. Тексти копії документів і випи-
сок з них, які засвідчуються, мають бути написані ясно і чіт-
ко. 'Виправлення, зроблені в тексті копії документа, засте-
режуються нотаріусом в кінці посвЦчувального напису. 

Забороняється засвідчувати вірність копій паспорта, до-
кументів, що його заміняють, військового квитка, депутатсь-
кого посвідчення, службових посвідчень та інших документів, 
зняття копій з яких не допускається. У разі представлення 
таких документів длй засвідчення вірності їх копій нотаріус 
зобов'язаний відмовити у вчиненні нотаріальної дії на підс-
таві ч. 1 ст. 49 Закону. Такий саме обов'язок виникає у но-
таріуса за умови, що документи, представлені для вчинення 
нотаріальної дії, не відповідають вимогам законодавства або 
містять свідчення, що порочать честь і гідність громадян. 
У таких випадках нотаріус або інша посадова особа, які вчи-
няють нотаріальну дію, за проханням особи, якій було відмов-
лено у вчиненні нотаріальної дії, має викласти причини від-
мови у письмовій формі і роз'яснити порядок її оскарження. 
Нотаріус оформляє відмову у вчиненні нотаріальної дії ви-
несенням постанови про таку відмову не пізніше ніж в три-
денний строк, інші посадові особи — в довільній формі. 

Якщо копія документа викладена неправильно чи негра-
мотно, нотаріус пропонує особі, яка звернулася з приводу 
вчинення нотаріальної дії, виправити її або скласти нову. За 
проханням зацікавленої особи нотаріус сам може скласти ко-
пію документа. 

Якщо істинність представленого документа викликає сум-
нів, нотаріус має право затримати цей документ і надіслати 
його на експертизу, що є особливо важливим, оскільки такі 
документи мають юридичне значення і потім використову-
ються для реалізації різних прав та інтересів. У такому разі 
вчинення нотаріальної дії має бути відкладено на строк, що 
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не перевищує одного місяця. Про надіслання документа на екс-
пертизу нотаріус виносить постанову, зміст якої передбаче-
ний Інструкцією про порядок вчинення нотаріальн їх дій но-
таріусами України, затвердженою наказом Міністерства юс-
тиції від 18 червня 1994 р. 

Якщо при (вчиненні нотаріальних дій були виявлені пору-
шення закону громадянами чи окремими посадовими особами* 
нотаріуси повідомляють про це відповідні підприємства, ус-
танови, організації чи прокуратуру для вжиття ними необ-
хідних заходів. 

Вірність виписки може бути засвідчена тільки в тому разі, 
коли вона зроблена з документа, що містить рішення кіль-
кох, не пов'язаних між собою питань. Виписка маг відобра-
жати повний текст частини документа з певного питання. 

Встановлення усіх перелічених обставин грунтується на 
аналізі представлених для вчинення нотаріальної дії докумен-
тів, що є доказами у даній нотаріальній справі. Головна 
функція доказів полягає в тому, щоб встановити дійсні обс-
тавини справи і тим самим зумовити обгрунтовані :ть рішен-
ня, що приймається. 

Наслідком вчиненої нотаріальної дії є посвідчувальний 
напис, який за формою має відповідати наказу Міністерства 
юстиції України від 7 лютого 1994 р. № 7/5 «Про затверд-
ження форм реєстрів для реєстрації нотаріальний дій, но-
таріальних посвідчень, посвідчувальних написів на угодах 
і документах, що посвідчуються». Юридичне значення пос-
відчувального напису як правозастосовного акта полягає в то-
му, що за його наявності на копії документів остання набу-
ває офіційної сили, що прирівнює її до оригіналу. 

Після того, як поовідчувальний напис підписаний нотарі-
усом, вчинена нотаріальна дія реєструється в реєстрі нота-
ріальних дій. 

Отже, при вчиненні нотаріальних дій для того, щоб ви-
рішити питання про наявність умов для застосування норми 
права, нотаріус має в кожному окремому випадку встановити 
обставини по справі, грунтуючись на оцінці представлених 
документів, а не просто'здійснити технічну дію, що зводить-
ся до простої процедури. Порушення процесуального порядку 
вчинення -нотаріальної дії призводить до визнання такої дії 
недійсною. 

Наявність нотаріальної процесуальної форми і необхід-
ність додержання її вимог створюють найбільш повні гаран-
тії правильного й законного розгляду і розв'язання нотарі-
альних справ, з одного боку, та забезпечення праз зацікав-
лених у вчиненні нотаріальних дій осіб — з іншого. 
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Таким чином, нотаріальна процесуальна діяльність — ЦЙ 
правозастосовна юрисдикційна діяльність, в рамках якої ком-
петентним органом — нотаріусом — розв'язується конкретна 
нотаріальна справа, а наслідком є правозастосовний нота-
ріальний акт, що містить висновок про наявність певного пра-
ва у зацікавленої особи або юридичного факту. Нотаріальний 
процес — це форма здійснення цієї діяльності, вид юридич-
ного процесу, що становить собою передбачений законом по-
рядок вчинення нотаріальних дій. Зміст нотаріального про-
цесу складають процесуальні дії нотаріусів та інших учасни-
ків нотаріального процесу, якими реалізуються їх процесу-
альні права і обов'язки в рамках безспірної юрисдикції. 

Саме внаслідок свого правозастосовного, публічно-пра-
вового характеру, процесуальної врегульованості порядку вчи-
нення нотаріальних дій, необхідності дослідження досить 
широкого кола доказів нотаріат надає державі реальні та по-
тенційні можливості, які дозволяють найбільш ефективно за-
безпечувати реалізацію як приватних, так і публічних інте-
ресів, виключати криміналізацію відносин власності та інших 
майнових відносин, а також в міжнародно-правовому аспек-
ті — знижувати рівень інвестиційного ризику, що, на жаль, 
до теперішнього часу є невитребуваним резервом у правово-
му забезпеченні економічних реформ. 

Надійшла до редколегії 28.08.98 

В. КРИЖНА, ( Н Ю А України) 

ПРИМУСОВІ ЛІЦЕНЗІЇ У (ПАТЕНТНОМУ ІПРАВІ УКРАЇНИ 

Розвиток науково-технічної революції і становлення рин-
кової економіки значно збільшують значення науково-техніч-
них досягнень у прогресі матеріального виробництва і житті 
суспільства. Основна маса знань, нагромаджених людством, 
доступна для ознайомлення і використання будь-яким ком-
петентним у цій галузі особам. Однак певна їх частина не 
може вільно використовуватися, оскільки монопольні права 
на них належать конкретним суб'єктам. Правовою формою 
реалізації таких об'єктів промислової власності іншими осо-
бами є видача їм власником охоронних документів ліцензії 
на підставі угоди. 

У перекладі з латинського слово «ліцензія» (licentia) оз-
начає право, дозвіл. Сьогодні цей термін став достатньо по-
ширеним. Відомий він різним галузям права. Так, в адмініст-
ративному праві він використовується для позначення спе-
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ціального дозволу, який видається уповноваженими держав-
ними органами. Що стосується патентного права, то тут лі-
цензію може надавати власник творчих досягнень (винаходів, 
корисних моделей, промислових зразків) зацікавленим у їх 

•застосуванні особам. 
За ліцензійним договором патентовласник (ліцензіар) на-

дає другій особі (ліцензіату) право на використаная об'єкта 
промислової власності. 

Разом з тим законодавство України, як і законодавство 
більшості країн світу, передбачає можливість обмеження 
прав власника патенту у разі, якщо Монополія, що надається 
охоронним документом, суперечить інтересам іншої особи або 
суспільства. У цьому разі можливе використання об'єкта про-
мислової власності без його дозволу. Така форма реалізації 
науково-технічних результатів одержала назву «примусові 
ліцензії». Тут відбувається несумісне поєднання слів. З од-
ного боку, це дозвіл, а з іншого —патентовласник не має 
нрава вибору, він зобов'язаний дозволити іншим особам ви-
користовувати результат своєї творчої діяльності. 

Якщо при наданні добровільної ліцензії дотримується 
принцип свободи договору, який проявляється у тому, що сто-
рони вільні у виборі контрагента і визначенні у лов угоди 
(обсягу прав, що передаються, території і терміну дії догово-
ру, розміру і порядку сплати винагороди та ін.), то підставою 
видачі примусової ліцензії є адміністративний акт компетент-
ного державного органу. 

Вважається, що інститут примусових ліцензій виник на 
базі вимоги про обов'язкову реалізацію запатентованого 
об'єкта. Він спрямований проти зловживання наданим пра-
вом з боку патентовласників, які можуть свідомо гальмува-
ти розвиток місцевої промисловості. Тому у більшості країн 
однією з найважливіших умов чинності патентної монополії 
є використання об'єкта в обсягах, що задовольняють потре-
би національного ринку. Паризька конвенція (ст. 5-А) перед-
бачає за порушення цієї умови як санкцію можливість ви-
дачі невиключної1 примусової ліцензії2 . Умови і порядок її 
надання кожна держава встановлює у своєму законодавстві. 

' З а договором невиключної (простої) ліцензії ліцензіар дозволяє лі-
цензіату на певних умовах використовувати предмет ліцензії, залиша-
ючи при цьому за собою право як самостійного його використання, так 
і видачі на аналогічних умовах ліцензій іншим зац ікавле іим особам. 

За договором виключної ліцензії ліцензіар надає ліцеї зіату право 
виняткового використання предмета ліцензії в межах, передбачених 
в угоді, відмовляючись у той же час від самостійного використання 
і надання іншим особам ліцензій на аналогічних умовах. 

2 Див. : Боденхаузен Г. П а р и ж с к а я конвентация но охране промышленной 
собственности. 'Комментарий. М., 1977. С. 83. 
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У процесі розвитку патентного права -відбулися еволюція 
і значне розширення функцій інституту примусового ліцензу-
вання. Спочатку його основна мета зводилася до боротьби 
з латентною монополією, яка затримувала розвито« місце-
вого промислового виробництва. Пізніше поряд з цією з'яви-
лася функція захисту інтересів держави, незалежно від ха-
рактеру застосування патентовласниками належних їм до-
сягнень. 

На сьогоднішній день цей інститут діє в патентному праві 
майже всіх зарубіжних країн. Виняток складає законодавст-
во США. Тут вважається, що не існує такого об'єкта промис-
лової власності, виключення з обороту якого, навіть на весь 
термін дії охоронного документа, може бути причиною будь-
яких помітних негативних наслідків для національної еко-
номіки. 

У світовій практиці залежно від мети видачі розрізняють 
три основних види примусових ліцензій: на винахід, корисну 
модель або промисловий зразок, що не використовуються або 
недостатньо використовуються; на залежний об'єкт; у сус-
пільних інтересах і інтересах національної безлеки. 

Законодавство України також пішло шляхом такого роз-
межування. При цьому вирішення питання про надання за-
цікавленій особі дозволу на використання об'єкта без згоди 
латентовласника віднесене до компетенції різних органів. 
В одних випадках — це суд (арбітражний суд), а в інших — 

Кабінет Міністрів України. Ці ж органи визначають у своєму 
рішенні обсяг такого застосування, термін дії дозволу, роз-
мір і порядок виплати винагороди патентовласнику. Вида-
ється, за своїм характерам такі ліцензії є невиключними. 

Примусові ліцензії на винахід, корисну модель або про-
мисловий зразок, що не використовуються або недостатньо 
використовуються. Нормативною базою надання дозволу 
в цьому випадку є п. 1 ст. 26 Закону України «Про охорону 
прав на винаходи і корисні моделі» і п. 1 ст. 23 Закону Ук-
раїни «Про охорону прав на промислові зразки». 

Законодавче регулювання інституту примусових ліцензій 
при тривалому невикористанні або недостатньому викорис-
танні патентовласником результату творчої діяльності буду-
ється з урахуванням балансу інтересів суспільства і реаль-
них можливостей реалізації монопольного права власником 
охоронного документа. З одного боку, застосування даного 
заходу викликане бажанням створити умови для успішного 
використання результату творчої діяльності в інтересах еко-
номіки країни в цілому, а з іншого — необхідно надати па-
] 
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тентовласнику достатні« термін для підготовки його до вико-
ристання. 

На наш погляд, в Україні обов'язок використовувати 
об'єкт промислової власності перебачений побічно через мож-
ливість видачі примусових ліцензій. Подібна точка зору дос-
татньо поширена в літературі, Згідно з нею цей інститут 
розглядається як антимонопольний захід, покликаний інтен-
сифікувати дії власника охоронного документа по викорис-
танню об'єкта промислової власності1. Однак зустрічаються 
і інші думки з цьогО приводу. Так, О. Підоіпригора вбачає 
у цьому лише обов'язок патентовласника добросовісно корис-
туватися правами, наданими патентом2. 

Згідно із законодавством України у цьому разі примусова 
ліцензія може бути надана за одночасної наявності таких 
умов: 

— патент не використовується для налагодження вироб-
ництва в Україні або використовується не повною мірою (при 
цьому не враховується та обставина, що попит на запатенто-
ваний виріб може задовольнятися за рахунок імпорту); 

— результат творчої діяльності не застосовується протя-
гом наданого законом для налагодження виробництва три-
річного терміну з дати публікації відомостей про видачу па-
тенту або протягом трьох років, починаючи з дати, коли таке 
використання було припинене; 

і—1 є особа, яка висловлює бажання і готовність реалізу-
вати об'єкт промислової власності. При цьому «готовність» 
слід розуміти як наявність у особи достатніх засобів для 
здійснення відповідного об'єкта (враховуються матеріально-
фінансова база, кваліфікована робоча сила, виробничі площі 
тощо). Дана обставина повинна у кожному конкретному ви-
падку оцінюватися Держпатентом України; 

— зацікавлена особа не досягла з патентовласником зго-
ди про умови видачі ліцензії (наприклад, внаслідок того, що 
власник охоронного документа вимагає занадто високу ціну 
або обумовлює таке надання надмірними обмеженнями); " 

— творче досягнення не використовується без поважних 
причин. 

Патентовласник може уникнути примусового ліцензування, 
якщо доведе, що його бездіяльність викликана причинами 
юридичного, економічного або технічного характеру. Держ-
патент відповідно до обставин конкретної справи оцінює об-
1 Див.: Законодательство государств СНГ в области промышленной собст-

венности/Григорьев А. Н„ Еременко В. И., Качанов Ю В Кирее-
ва Ф. А , Мазнев С. Ф. , .Шабанов Р. Б. М.. 1996. Т. 1. С. 74. 

2 Див.: Підопригора О О. Законодавство України про інтелектуальну 
1 власність. X., 1997. С. 117. 
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грунтованість невикористання або недостатнього викорис-
тання об'єкта промислової власності. 

Поважними причинами можуть виступати, наприклад, не-
обхідність збільшення термінів освоєння виробництва у зв'яз-
ку з його високою складністю і трудомісткістю, наявність три-
валого патентно-правового конфлікту, який стримує ефектив-
не застосування науково-технічного результату та ін. 

Крім того, судова практика різних країн до таких обста-
вин відносить випадки порушення патенту в значних масшта-
бах, які призводять до насичення ринку контрафактною про-
дукцією по низьким цінам1. 

У літературі немає єдиної думки з приводу скрутного ма-
теріального становища і відсутності у патентовласника ресур-
сів, необхідню для організації використання об'єкта промис-
лової власності. Одні автори розглядають це я к поважну при-
чину для відмови у примусовому ліцензуванні2 , інші ж дотри-
муються думки, що у цьому разі не враховується нестача за-
собів і потужностей, а також банкрутство3. 

Д л я мети цього дослідження доцільно з'іясувати зміст тер-
міна «використання». Під ним розуміють запровадження у гос-
подарський обіг продукту, створеного із застосуванням вина-
ходу, корисної моделі або промислового зразка, а також зас-
тосування способу, що охороняється патентом на винахід. При 
цьому слід врг ховувати наступні обставини. З одного боку, не 
має значення, використовується запатентоване технічне рішен-
ня самим патенітовласником чи особами, які отримали дозвіл 
на його застосування. Важливо лише те, щоб продукт, виго-
товлений на його основі, реально виготовлявся., .застосову-
вався, продавався тощо. З іншого боку, не повинно бути зло-
вживання' патентними правами (наприклад, реалізація об'єк-
та в дуже обмежених 'масштабах, продаж виготовлених виро-
бів по занадто високій ціні тощо). 

Використання може бути не тільки фактичним, а й номі-
нальним — подання до Держпатенту заяви про відкриту лі-
цензію4. Але у цьому разі відпадає й питання про необхідність 
видачі примусової ліцензії. 

1 Див. : Италия : использование патентов и принудительные лицензии//Г1а-
тентное дело?, 1995. № 4—5. С. 83. 

2 Див.: Изобретатель и предприниматель: Справочное лособие./Сост.: 
Н . В . Г у л и а , И . В . К р ы л о в , Н. В. Лынник, А. Г. Серх; Отв. ред. А. Г. Серх, 
М., 1992. Выя. 1. С. 70. (Приложение к ж у р н а л у «Изобретатель и рацио-
нализатор») ; Сергеев А. П. Право интеллектуальной собственности в Рос-
сийской Федерации. М., 1996. С. 484. 

3 Див. : Италия: использование патентов и принудительные лицензии. С. 83. 
4 Згідно з чинним законодавством патентовласник м о ж е подати до Д е р ж -

патенту України для офіційного опублікування заяву про готовність на-
дати будь-якій зацікавленій особі права на використання винаходу, ко-
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Н а д а н н я дозволу зацікавленим особам розглядається в од-
них кра їнах як фактичне,, а в інших — як номінальне вико-
ристання. У зв'язку: з цим виникає питання: чи можна витре-
бувати примусову ліцензію у виключного ліцензіата, якщо він 
не реалізує надані йому права на застосування? Видається; 
що якщо негативно відповісти на це питання/, то цим ми виз-
наємо можливість ухилення від примусового ліцензування. То-
му законодавство деяких країн , наприклад Японії, передба-
чає, що примусова ліцензія може бути затребувана не тільки 
від патентовласника, а й від володаря виключної ліцензії , як-
що він не забезпечує задоволення попиту на запатентований 
об'єкт. Ра зом з тим у літературі була висловлена думка , що 
невиконання зобов 'язань особою, яка отримала дозвіл, є по-
важною Причиною для відмови :у видачі ліцензії без згоди 
власника охоронного документа1 . 

Недостатнім вважається використання результату творчої 
діяльності у рамках лише власного виробництва патентовлас-
ника за наявності підвищеного попиту в ньому, наприклад , 
з баку інших виробників. Підтвердженням потреби у застосу-
ванні цього об 'єкта служать неодноразові необгрунтовані від-
мови власника охоронного документа видати дозвіл. 

Примусові ліцензії на залежний винахід, корисну модель 
або промисловий зразок, іііснує й інша підстава надання, при-
мусової ліцензії , яка не з а л е ж и т ь від факту використання нау-
ково-технічного досягнення. Вона відноситься до залежних 
об'єктів промислової власності. У цьому разі монопольні пра-
ва одного патентовласника обмежують права власників більш 
пізніх охоронних документів. 

Практична необхідність таких ліцензій пояснюється нас-
тупністю у розвитку техніки. Основна маса творчих досягнень 
виникає не на порожньому місці, а на Основі прототипів2 . То-
му можливі ситуації , коли творчий результат поряд з новими 
містить відомі елементи, що охороняються у ж е ДІЮЧИМ патен-
том. У цьому разі пізніше виданий охоронний документ не 
може бути використаний без порушення попереднього, тобто 
без отримання ліцензії . У свою чергу власник раніше виданого 
патенту зацікавлений у придбанні останніх досягнень техні-

рисної моделі або промислового: зразкіа. У цьому разі мито за підтри-
мання патенту в силі знижується на 50 %, починаючи з року, наступного 
за роком публікації такої заяви. Особа, яка виявила бажання скориста-
тися зазначеним дозволом, зобов 'язана укласти з иатентовласником до-
говір щодо платежів . 

1 Див. : Сергеев А. П. Вказ. праця, С. 484. 
2 Прототипом у патентному праві називають об'єкт техніки (пристрій, ре-

човину або спосіб), найбільш близький по кількості ознак, які. співпада-
ють, з об'єктом заявки, на захист якого вона подана, 
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ки. Тому в цьому ;разі обмін ліцензіями є розумним способом 
реалізації науково-технічних результатів. 

Дана ситуація врегульована в п. 2 ст. 26 Закону України 
«Про охорону прав на винаходи і корисні моделі» і п. 2 ст. 23 
Закону України «Про охорону прав на промислові зразки». 
При цьому надання ліцензії важається виправданим лише то-
ді, коли ібільш пізній об'єкт використовується для іншої мети 
або робить істотний внесок у розвиток даної галузі техніки, 
якщо обидва результати творчої діяльності переслідують одне 
й те ж промислове завдання. 

Таким чином, якщо результат діяльності призначений для 
досягнення іншої мети, право на примусову ліцензію! у такому 
разі не з а л е ж а т и м е від того, наскільки істотним є творчий ре-
зультат, на як ій видано другий патент. 

Сторони можуть обумовити, що власник пізніше виданого 
охоронного документа зобов'язаний Надати відповідний доз-
віл, якщо його винахід, корисна модель або промисловий зра-
зок удосконалює результат творчої діяльності власника рані-
ше виданого патенту або призначений для досягнення тієї 
ж мети. Тобто отримання таких ліцензій можливе у .раз і пер-
вісного надання дозволу на об'єкт, що має значні переваги. 

Законодавець окреслює рамки, в яких діє дозвіл на нау-
ково-технічне досягнення: ліцензія видається в обсязі, необ-
хідному для використання об'єкта промислової власності па-
тентовласником, який її зажадав . Тобто цим правом може ко-
ристуватися обмежене коло суб'єктів: тільки власники охорон-
них документів. Виникає питання: а чи може патентовласник, 
який отримав такий дозвіл, видавати іншим особам ліцензії 
на застосувані я свого результату творчої діяльності? Букваль-
но слідуючи літері закону, можна дати лише негативну відпо-
відь, інакше це в ж е виходить за рамки права, наданого влас-
нику залежного винаходу, корисної моделі або промислового 
зразка. 

Примусові ліцензії на винахід, корисну модель або про-
мисловий зразок, які надаються]у суспільних інтересах і інте-
ресах національної безпеки. Існує й безумовна підстава об-
меження монопольних прав власників охоронних документів. 
Згідно зі ст. Закону України « Про охорону прав на винахо-
ди і корисні моделі» і ст. 21 Закону України «Про охорону 
аїрав на промислові зразки», виходячи із суспільних інтересів 
і інтересів національної безпеки, Кабінет Міністрів України 
має право дозволити іншим особам використовувати об'єкт 
промислової! власності без згоди власника патенту, але з ви-
платою йому справедливої компенсації. У світовій практиці 
такі ліцензії отримали назву офіційних (обов'язкових). На 
відміну від примусових ліцензій, що видаються у сфері при-
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ватного підприємництва, вони допускають більш жорстке об-
меження виключних прав в інтересах всього суспільства. Так, 
офіційна ліцензія видається з ігноруванням умов, які необхід-
ні для видачі звичайної примусової ліцензії, тобто незалежно 
від факту застосування результату творчої діяльності самим 
власником патенту, термінів допустимого невикористання та 
ін. 

З меггою реалізації положень названих законів Кабінет 
Міністрів України прийняв постанову від 6 квітня 1998 р. 
№ 444 «Про порядок надання Кабінетом Міністрів України 
дозволу на використання- винаходу (корисної моделі), про-
мислового зразка чи топографії інтегральної мікросхеми без 
згоди власника прав на них, .але з виплатою йому відповідної 
компенсації»1. Цей нормативний акт визначає умови і порядок 
надання ліцензії. 

Можна припустити, що обмеження кола ліцензїатів у да-
ному разі лише юридичними особами введене з чисто прак-
тичних міркувань. Адже фактично використати об'єкт у таких 
рамках, як суспільні інтереси і інтереси національної безпеки 
України, може лише особа, яка володіє для цього всіма не-
обхідними умовами. Крім того, Для підтвердження наявності 
такого потенціалу до клопотання про надання дозволу дода-
ється не тільки обгрунтування необхідності використання 
творчого результату в зазначених інтересах, а й техніко-еко-
номічне обгрунтування доцільності, можливості і умов його 
застосування, розміру компенсації власнику прав. 

Передбачено декілька етапів розгляду документів до ви-
несення рішенця з цього питання. Зацікавлена особа зверта-
ється до відповідного міністерства або іншого центрального 
органу виконавчої влади з обгрунтованим клопотанням, який 
у разі встановлення доцільності надання дозволу надсилає усі 
документи до Держпатенту України. Останній, розглянувши 
їх, готує свої пропозиції з цього питання. Остаточне рішення 
приймає Кабінет Міністрів України. У ньому зазначаються 
особа, якій надається невиїключна ліцензія, строк і умови дії 
дозволу, розмір компенсації патентовласнику, порядок її спла-
ти, орган, що здійснює контроль за використанням об'єкта. 

Таким ічином, .примусові ліцензії відрізняються метою, 
умовами і порядком їх надання. 

Однак слід-мати на .увазі, що права ліцензіата по приму-
совій ліцензії! будь-якого виду обмежені. Він не має права ви-
давати субліцензії, і, як правило, збут продукції, що випус-
кається, обмежений територією держави, де видана ліцензія, 
тощо. Він не має можливості сприйняти досвід і знання, які 

1 Див.: Уряд, кур'єр, 1998. № 89—90. 14 трав. 
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є у власника охоронного документа. А між тим дуже складно 
освоїти об'єкт тільки на основі патентів, зміст яких дає лише 
стислий опис суті творчого результату. Пояснюється така труд-1 

ність і тим, що з моменту становлення світової патентної сис-
теми і до сьогоднішнього дня винахідники прагнуть у мате-
ріалах заявки не розкривати «ноу-хау», без знання якого важ-
ко промислово реалізувати технічне рішення. Крім того, ніхто 
не може змусити патентовласника надати технічну допомогу 
в реалізації об'єкта і налагодженні виробництва. А тому во-
лодар такого дозволу змушений буде при освоєнні науково-
технічного досягнення витрачати додаткові кошти і час. 

У зв'язку з цим вважається, що примусові ліцензії прак-
тично втратили своє значення. Якщо така ліцензія буде вида-
на, то власник патенту, звичайно, неспроможний заборонити 
застосування об'єкта промислової власності, але не можна 
змусити його передати знання і досвід. Тому панівною є дум-
ка, що на практиці видача примусової ліцензії у більшості 
випадків не дасть можливості забезпечити бажаний резуль-
тат — швидке і ефективне використання науково-технічного 
досягнення у промисловому виробництві. 

Надійшла до редколегії 27.07.98 

ЛІ. КУРКІН, здобувач ( Н Ю А України) 

О Б ' Є К Т І ПРЕДМЕТ ЗАХИСТУ ПРИ ЗАБЕЗПЕЧЕННІ 
Б Е З П Е К И СУБ'ЄКТІВ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ 

Конкретний інтивід як людина, громадянин, особистість 
являє собою вищу цінність в демократичному суспільстві. 
І вже одне це зумовлює особливе ставлення держави і сус-
пільства до людини, особистості взагалі, до її життя, здоров'я, 
честі і гідності, зокрема. Соціобіологічна цінність особи нас-
тільки істотна, що і держава, і суспільство вважають необ-
хідним констатувати таке їх ставлення до людини в Основно-
му Законі держави — Конституції України. В ст. З Основного 
Закону констатується: «Людина, її життя і здоров'я, честь 
і гідність, недоторканність і безпека визнаються в Україні 
-найвищою соціальною цінністю. 

Права і свободи людини та їх гарантії визначають зміст 
і спрямованість діяльності держави. Утвердження і забезпе-

ч е н н я прав і свобод людини є головним обов'язком держави». 
В даному випадку йдеться про самоцінність будь-якої лю-

дини, незалежно від її віку, національності, віросповідання, 
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суспільного або посадового стану, соціальних заслуг перед 
державою і суспільством,- Але кожна людина, яка втягнута 
в кримінальний процес, .виконує в ньому цілком певну кримі-
нально-процесуальну функцію. Це, природно, підвищує її со-
ціально-цінносну значимість, але вже -як суб'єкта криміналь-
ного процесу. У даному випадку йдеться про її функціональну 
цінність, що не може не враховуватися державою в її вза-
ємозв'язках з особою. 

Це специфічний, але все ж особистий аспект суб'єктів кри-
мінального процесу. Однак у взаємозв'язках учасників кри-
мінального процесу з державою, її компетентними органами 
цілком певно виявляється суспільний аспект функціональної 
цінності названих Суб'єктів. Остання проявляється у тому, що 
переважна більшість суб'єктів кримінального процесу в ході 
виконання своїх правових функцій т а к або інакше, але неод-
мінно виявляє сприяння державі у вирішенні завдань, що 
стоять перед нею і суспільством1, і передусім по боротьбі зі 
злочинністю. Так виникає проблема співвідношення особис-
того і суспільного ~у кримінальному процесі, що набуває спе-
цифічної актуальності при вирішенні завдань забезпечення 
безпеки всіх осіб, що беруть участь у справі. 

Особисте відображається у тому, що персонально належить 
конкретній людині. Це — її ЖИТТЯ), здоров'я, честь, гідність, 
майно і житло. Забезпечуючи безпеку саме цих цінностей 
особи, держава індивідуалізує їх в якості особливого предмета 
своєї діяльності, яка здійснює захист. Таким чином, предмет 
захисту при забезпеченні безпеки суб'єктів кримінального про-
цесу визначається, виходячи з особистих цінностей людини. 
Але (що ж тоді є об'єктом захист}' держави у кримінальному 
процесі? Правильну відповідь на це питання можна отримати 
лише з урахуванням тих суспільних цінностей, що у кримі-
нальному процесі захищаються поряд з особистими інтереса-
ми і цінностями конкретних суб'єктів. Такі цінності досить 
чітко визначені у відповідних нормативних актах. 

Закон України від :23 грудня 1993 р. «Про державний за-
хист працівників суду і правоохоронних органів» встановлює 
систему особливих заходів державного захисту працівників 
суду і правоохоронних органів від перешкодження виконанню 
покладених на них законом обов'язків і здійсненню наданих 
прав, а т а к само від посягань на життя , здоров'я, житло 
і майно зазначених осіб та їх 'близьких оодичіів у зв'язку із 
службовою діяльністю цих працівників. Як видно, захист осо-
бистих цінностей громадянина (його життя, здоров'я, майна' 
і житла ) , що утворюють предмет спеціального захисту дер-
жави, здійснюється для виключеная випадків, а в ідеалі — 
для усунення будь-якої можливості перешкодити працівникам 



суду і правоохоронних органів у виконанні покладених на них 
законом обов'язків і здійсненні з цією метою наданих їм прав. 
Аналогічний висновок випливає,також із ст. 1 Закону України 
від 23 грудня 1993 р. «Про забезпечення безпеки осіб, що бе-
руть участь в кримінальному судочинстві», у відповідності''з 
якою безпека названих учасників пронесу забезпечується з ме-
тою створення необхідних умов для належного відправлення 
правосуддя. Тут інтереси правосуддя, як саме й інших органів, 
що забезпечують його здійснення, виступають на перший план 
як загальносоц'іальна цінність в якості об'єкта, щопідлягає 
захисту. Отже, об'єктом захисту при забезпеченні безпеки суб'-
єктів кримінального процесу є встановлений законом порядок: 
I) відправлення правосуддя судовими органами;' 2) здійс-
нення прокуратурою нагляду за виконанням закону на всій 
території країни, а також порушення ;і підтримання держав-
ного обвинувачення в суді; 3) охорони суспільного порядку 
і суспільної безпеки органами МВС; 4) забезпечення держав-
ної безпеки України Службою безпеки; 5) розслідування зло-
чинів органами дізнання і досудового слідства; 6) здійснення 
оперативно-розшукової діяльності органами МВС, Служби 
безпеки, підрозділами Управління державної охорони і при-
кордонних військ; 7) діяльності митних органів; 8) охорони 
державних кордонів України; 9) діяльності органів Держав-
ної податкової служби^ 10) охорони рибних запасів України; 
I I ) діяльності державної контрольно-ревізійної служби; 12) 
забезпечення здійснення ринкових відносин Аінтимонопольним 
комітетом України; 13) діяльності державної лісової охорони, 
14) виконання учасниками кримінального процесу покладе-
них на них законом допоміжних функцій; 15) здійснення 
в кримінальному процесі громадянами, що мають особистий 
інтерес у справі!, наданих їм прав і покладених на них обо-
в'язків; 16) заїхисту інтересів осіб, що беруть участь в справі. 

Перелічені об'єкти захисту відрізняються один від одного 
в тій мірі, в якій відрізняється діяльність одного правоохо-
ронного органу від іншого, не кажучи вже про специфіку від-
правлення правосуддя по кримінальним справам всією систе-
мою судових органів. 

Враховуючи викладені обставини, можна, говорити, з од-
ного боку, про особливу індивідуальність кожного з названих 
об'єктів, а з іншого — про їх різноманітність, а отже, про по-
ліоб'єктний захист суб'єктів кримінального процесу, що зді-
йснюється компетентними органами, які забезпечують їх без-

пеку. 
Нормальне функціонування судових і правоохоронних ор-

ганів забезпечується передусім конкретними суддями, слідчи-
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Ми, прокурорами, оперативними співробітниками органу діз-
нання, тобто особами, що ведуть процес. Але ікрім зазначених 
е й такі фізичні особи, що втягуються в кримінальний процес 
для виконання інших, зокрема допоміжних, кримінально-про-
цесуальних функцій. Саме цією своєю процесуальною діяль-
ністю як перші, так і другі суб'єкти процесу набувають специ-
фічної функціональної1 цінності й не тільки для суду і право-
охоронних органів, які ведуть боротьбу зі злочинністю, а й 
для суспільства, що цієї боротьби потребує, і тому кровно за-
цікавлене в її успіхові. Саме в цьому зв 'язку життя, честь 
і гідність всіх суб'єктів кримінального процесу, а також май-
но, що їм належить, і передусім житло стають предметом спе-
ціального захисту з боку суспільства і Держави. 

Тут, однак, виникає питання: чому спеціальному держав-
ному захисту підлягають передусім особи, що ведуть процес, 
і який зміст вкладається в поняття даного виду захисту? Особ-
ливий підхід держави до захисту працівників суду і правоохо-
ронних органів зумовлюється не тільки підвищеною соціаль-
ною цінністю ЇІх професійної діяльності1. Як показує практика, 
в процесі або в зв 'язку з означеною діяльністю працівники 
суду і правоохоронних органів зазнають суттєвих труднощів, 
нерідко втрачають своє здоров'іяі, майно і житло. Досить ба-
гато працівників правоохоронних органів гине в боротьбі зі 
злочцнністю і при охороні правопорядку у країні. Серед них 
переважна більшість співробітників МВС. І це зрозуміло, ос-
кільки співробітники саме даного відомства перебувають на 
передньому краю боротьби зі злочинністю. Враховуючи цю 
обставину, Міністерство внутрішніх справ 21 серпня 1995 р. 
провело вперше за останні двадцять років розширене засідання 
колегії, спеціально присвячене проблемам забезпечення осо-
бистої безпеки співробітників органів внутрішніх справ при ви-
конанні ними службових обов'язків. На засіданні було відзна-
чено, що тільки за останні неповні п'ять років (1991 —1996 pp.) 
загинув 391 і поранено 2311 співробітників МВС, з яких 134 
віддали життя і 1551 було поранено безпосередньо при вико-
нанні обов'язків по охороні суспільного порядку і в боротьбі 
зі злочинністю. Всього ж іза І50 років, починаючи з 1945 p., 
в цій боротьбі загинуло понад 11500 співробітників' органів 
внутрішніх справ. Ці дані отримані зі всіх регіонів України1 . 

1 Див. : Іменем закону. 1996. 19 січ. С. 5; 1996. 5 лип. С. 6; Голос України. 
1996. 24 січ. С. 4. 

З а останні п 'ять років (1991 — 1996 рр.) при виконанні службових обо-
в'язків загинуло 159 і 1842 працівника міліції поранено (див.: На 
варті законності і правопорядку: Виступ Президента України Л. Д. Куч-
ми на церемонії вручення нагород працівникам міліції сім'ям загиблих 
працівників/ /Уряд. кур'єр. 1996. 24 груд. С. 4. 
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Але протягом останніх чотирьох років найбільше гине спів-
робітників МВС України в Житомирській, Кіровоградській, 
Миколаївській, Харківській, Полтавській, Чернівецькій облас-
тях. В значній мірі цей рівень віктимності зумовлений високим 
рівнем екіпірування злочинців названих регіонів сучасною 
зброєю, транспортом, засобами зв'язку1 . Але є й чинники 
внутрішньовідомчого характеру. Враховуючи цю обставину, 
на засіданні колегії були не тільки відзначені недоліки роботи 
в розглянутій сфері, а й проаналізовані причини, що, з од-
ного 'боку, зумовили їх виникнення, а з іншого — призвели до 
такого високого рівня загибелі співробітників органів внут-
рішніх справ ідри виконанні ними службових обов'язків. Го-
ловними серед них є, по-перше, конче незадовільна організа-
цій роботи галузевих служб МВС, ГУ УМВС в областях і на 
транспорті, в тому числі при проведенні спеціальних операцій 
по затриманню злочинців; по-друге, низький рівень виконав-
чої дисципліни керівників всіх рівніів по втіленню в життя ви-
мог 'МВС України і власних рішень по забезпеченню безпеки 
підлеглих їм осіб при виконанні службових обов'язків; по-тре-
тє, низький рівень підготовки оперативних працівників, нев-
міння ними швидко і правильно оцінювати обстановку, гра-
мотно діяти в екстремальних ситуаціях; недостатнє знання 
підстав застосування вогнепальної зброї і спеціальних засобів 
захисту; відсутність навиків ведення рукопашного бою та ін. 
На засіданні колегії відзначалися й інші недоліки, що у су-
купності з наведеними раніше призвели до низького рівня за-
хисту працівників органів внутрішніх справ від злочинних по-
сягань. Д о останніх віднесені: низький рівень організації нав-
чання кадрів, недостатня кількість актуальних наукових роз-
робок, слабка матеріальна база навчальних закладів, низький 
рівень бойової і) сдужбової підготовки кадрів, що в кінцевому 
рахунку призвело до відставання діючої системи навчання 
і професійної підготовки кадрів від рівня криміналізації сус-
пільства і зростання організованої злочинності2. 

Ми навели дані про стан безпеки співробітників правоохо-
ронних органів лише одного відомства. Якщо ж врахувати, 
що у відповідності із законом до основних правоохоронних 
органів віднесені дев'ять відомств України, чия діяльність по 
боротьбі зі злочинністю 'і забезпеченню режиму законності 
в країні також пов'язана з професійним ризиком і підвище-
ною небезпекою для здоров'я і життя їх співробітників, то 

.можна лгше уявити ті жертви, що зазнають співробітники наз-
ваних ор 'анів в цій боротьбі. На жаль, узагальнених даних 
щодо розглянутого питання засоби масової інформації не гіуб-
1 Див.: УргіД. кур'єр. 1996. 21 груд. 
2 Див. : Го.-ос України. 1996. 24 січ. С. 4. 
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лікують. Але й сказаного цілком досить для висновку про те, 
що і працівники суду, і працівники всіх правоохоронних ор-
ганів потребують особливого захисту держави . За повідом-
леннями засобів масової інформації , початок 1996 р. від-
значено новими нападами злочинців на працівників міліції. 
€ вбиті та поранені1 . 

Враховуючи стан справ, що склався на практиці , і ті нега-
тивні наслідки, що-настають в зв 'язку з цим, д л я забезпечен-
ня режиму законності в держав і , створення нормальних умов 
для оптимального функціонування судових і правоохоронних 
органів Верховна Р а д а України прийняла Закон «Про дер-
жавний захист працівників суду і правоохоронних органів». 
Відповідно до цього нормативного акта вищий законодавчий 
орган країни «встановлює систему особливих заход ів д е р ж а в -
ного захисту працівників суду і правоохоронних органів від 
перешкоджання виконанню покладених на них законом обо-
в 'язків і здійсненню наданих прав, а т а к о ж від посягань на 
життя, здоров'я(, житло і майно зазначених осіб, їх близьких 
родичів у зв 'язку зі службовою-діяльністю цих працівників» 
(ст. 1). 

У викладеній правовій регламентаці ї чітко простежується 
турбота держ/ави про захист як публічних, тобто суспільних 
або загальнодержавних інтересів, т а к і особистих інтересів 
працівників суду і правоохоронних органів. 

Публічні інтереси держави проявляються в її прагненні 
захистити працівників суду і правоохоронних органів не як" 
звичайних громадян кра їни , а як службових осіб зазначених 
органів «від перешкоджання виконанню ними покладених на 
них законом обов 'язків і здійсненню наданих прав» і, як вид-
но, неодмінно у зв ' я зку з їх службовою діяльністю. 

Особистий аспект турботи д е р ж а в и про працівників суду 
і правоохоронних органів простежується в державному захис-
ті названих працівників «від посягань на життя, здоров 'я , 
житло і майно зазначених осіб, їх близьких родичів». 

Оскільки державний захист працівників суду і правоохо-
ронних органів здійснюється лише у зв 'язку із службовою 
діяльністю цих працівників, то правомірно зробити висновок, 
що і публічний, і особистий аспекти захисту державою назва-
них осіб реалізуються в реальному взаємозв 'язку і взаємо-
залежності . 

Таким чином, захищаючи інтереси особистості від злочин-
них посягань, д е р ж а в а тим самим захищає в ід цих посягань 
і свої, державні інтереси. 1 навпаки, захищаючи публічні інте-
реси від злочинних посягань у зв 'язку з перешкоджанням кон-

1 Див.: Іменем закону, 1996. 19 січ. С. 6; Голос України. 1996, 24 січ. С. 4. 
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кретшим працівникам суду або правоохоронних органів вико-
нувати покладені на них службові обов 'язки, а т а к о ж реалі-
зацією наданих їм прав, д е р ж а в а тим самим з а х и щ а є від за-
значених посягань особисті права і законні інтереси цих пра-
цівників. 

Враховуючи вищезазначене, під державним захистом пра-
цівників суду і правоохоронних органів слід розуміти здійсню-
вану компетентними органами від імені д е р ж а в и па підставі 
Закону в інтересах суспільства і окремих осіб систему спе-
ціальних заходів попередження можливості або припинення 
психічного впливу, що здійснюється злочинними елементами 
на працівників суду і правоохоронних органів з метою переш-
коджання виконання ними покладених на них обов'язків або 
реалізаці ї наданих прав, іа також від посягань на них або їх 
близьких родичів. 

В штатній чисельності судів і правоохоронних органів іс-
нує чимала кількість різноманітних посад, і всі особи, які їх 
займають, іменуються працівниками суду або відповідного 
правоохо зонного органу. Серед них — секретарі , вахтери, сто-
рожі, шофери, коменданти, завідуючі складами, а разом з ни-
ми — судді, слідчі, прокурори, оперативні працівники органів 
внутрішніх справ і Служби безпеки та ін. Перелік штатної чи-
сельності посад зазначених органів можна було б продовжи-
ти, але й наведених найменувань посад цілком досить для об-
грунтованого сумніву в тому, щ о всі вони є такими працівни-
ками суду і правоохоронних органів, які за законом мають 
право на забезпечення своєї безпеки з боку спеціально упов-
новажених на те органів держави . Дійсно, хто з перелічених 
осіб підлягає державному захисту? Правильна відповідь на 
це запитання має безпосереднє практичне значення. І це справ-
ді таїк, бо розширене тлумачення поняття «працівник суду» 
або «працівник правоохоронного органу» призведе до нераціо-
нального витрачання сил і засобів, а разом із тим до зниження 
ефективнзсті захисту осіб, що насправді потребують держав-
ного захгсту своєї безпеки. Необгрунтоване з в у ж е н н я перелі-
ку осіб, що підлягають захисту, призведе до тих само нега-
тивних наслідків і, більш того, може звести нанівець всі зу-
силля, спрямовані на захист життя, здоров 'я , майна І житла 
таких осіб. 

Інакше кажучи, точне визначення переліку осіб, що підля-
гають державному захисту, дозволить дати правильну відпо-
відь на титання , з одного боку, хто має право розраховувати 
на такий захист, а з іншого '— кого компетентні органи дер-
жави зобов 'язані захищати. 

Правильні відповіді на поставлені питання можна отримати 
лише при адекватному тлумаченні положень закону, що міс-
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тяться в ч. 2 ст. 2 нормативного акта, що розглядається. У від-
повідності з означеною нормою закону захисту підлягають 
працівники суду і правоохоронних органів, які беруть безпо-
середню участь у: 

а) розгляді судових справ в усіх інстанціях. Таку функцію 
в суді виконують передусім судді і секретарі судових засідань. 
Оскільки інші працівники суду безпосередньої участі в роз-
гляді кримінальних, цивільних і адміністративних справ не 
беруть, то вони не мають права на державний захист, перед-
бачений даним Законом; 

б) провадженні і розслідуванні кримінальних справ та 
справ про адміністративні правопорушення. Захисту підля-
гають працівники досудового слідства, дізнання і особи, що 
здійснюють адміністративну юрисдикцію. До них відносяться 
працівники свіх слідчих органів, незалежно від їх відомчої на-
лежності, працівники чергових частин органів внутрішніх 
справ, що здійснюють прийом, реєстрацію і перевірку заяв 
і повідомлень про злочини, оперативні працівники інших 
структурних підрозділів органів внутрішніх справ, а також 
працівники Служби безпеки, що мають відношення до бороть-
би зі злочинністю і адміністративними правопорушеннями. До 
цієї групи можна віднести прокурора, його заступника і по-
мічника, оскільки вони не тільки мають відношення до самос-
тійного прийому, реєстрації, перевірки і вирішення заяв та 
повідомлень, а й самі можуть відповідно порушувати, розслі-
дувати та розглядати кримінальні справи; 

в) оперативно-розшуковій діяльності. Захисту підлягають 
оперативні працівники кримінальної і спеціальної міліції, 
спеціальних підрозділів по боротьбі з організованою злочин-
ністю, оперативно-розшукових підрозділів Державної автомо-
більної інспекції, оперативно-режимних підрозділів місць поз-
бавлення волі органів внутрішніх справ, оперативні праців-
ники розвідки і контррозвідки, військової контррозвідки, під-
розділів захисту національної державності, боротьби з коруп-
цією і організованою (злочинністю, оперативно-технічного 
і оперативного документування органів Служби безпеки, пра-
цівники підрозділів по оперативно-розшуковій роботі прикор-
донних військ, працівники підрозділів оперативного забезпе-
чення охорони вищих службових осіб держави"; 

г) охороні громадського порядку і громадської безпеки; 
д) виконанні вироків, рішень, ухвал і постанов судів, пос-

танов органів дізнання і попереднього слідства та прокурорів. 
До цієї категорії осіб відносяться передусім судові виконавці, 
працівники органів внутрішніх справ, що виконують відповід-
но до ст. 114 УГІК доручення, вказівки і вимоги слідчих, а та-
кож вказівки прокурора, що надані їм згідно зі ст. 227 КПК. 
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До ЦІЄЇ категорії можуть бути віднесені Й інші особи, Ідо В(1І 
конують за дорученням зазначених органів "бу'дь-які рішення, 
віднесені до їх компетенції, наприклад, подання слідчого або 
прокурора, їх рішення щодо зберігання переданого їм майна, 
на яке накладено арешт, та ін.;' 

е) контролі за переміщенням людей, транспортних засо-
бів, товарів та інших .предметів чи речовин через державний 
і митний кордон України. Захисту підлягають працівники 
державної автомобільної міліції, інспектори управлінь і пунк-
тів митного та прикордонного контролю; 

є) нагляді і контролі за виконанням законів. Таким пра-
вом користуються особи, що здійснюють нагляд і контрольні 
повноваження в державі . До перших відносяться Генеральний 
прокурор і підлеглі йому прокурори; до других — Міністр 
внутрішніх справ, Голова Служби безпеки, Голова Верховного 
Суду України, Голова Державного комітету в справах дер-
жавного кордону України, Голова Вищого арбітражного суду 
України, а також уповноважені ними службові особи відпо-
відних обласних і міських управлінь та підрозділів. 

Державному захисту підлягають також близькі родичі всіх 
перелічених вище працівників: батьки, дружина (чоловік), 
діти, рідні брати і сестри, дід, баба, онуки, посягання на жит-

,тя, здоров'я, житло І майно яких перешкоджає виконанню 
працівниками суду і правоохоронних органів покладених на 
них законом обов'язків і здійсненню наданих прав. 

З всього викладеного можна зробити наступні важливі для 
юридичної практики висновки: 

по-перше, суб'єкти кримінального процесу, що підлягають 
захисту, поділяються на дві відносно самостійні, але об'єк-
тивно взаємопов'язані групи — основних (п.п. «а» — «ж») 
і додаткових (близькі родичі) суб'єктів; 

по-друге, правове становище суб'єктів другої групи зале-
жить від близькості споріднених відносин. Якщо будь-які ро-
дичі не входять до числа близьких, вичерпний перелік яких 
викладений самим законодавцем, вони не мають права роз-
раховувати на державний захист за підставами, передбаче-
ними ,законом. Разом з' тим вони не позбавлені права на за-
хист своїх законних інтересів у загальному порядку. 

по-третє, юридичним фактом, що зумовлює виникнення 
у близьких родичів права на .особливі заходи державного за-
хисту, є посягання на їх життя, здоров'я, житло і майно тіль-
ки тоді, якщо це використовується я к з а(с і б опливу на праців-
ника суду або правоохоронного органу в зв 'язку з їх службо-
вою діяльністю з метою перешкоджання виконанню покладе-
них-на них законом обов'язків і здійсненню наданих їм по 
службі прав; 
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по-четверте, не тільки близькі родичі, а й самі працівники 
судових і правоохоронних органів не можуть розраховувати 
на застосування до ,них системи особливих заходів держав -
ного захисту, якщо посягання на їх життя , здоров 'я , майно 
і житло не пов 'язане зі службовою діяльністю цих працівни-
ків і не вчиняється з метою перешкоджання виконанню ними 
покладених па них законом обов 'язк ів і здійсненню наданих 
п о службі прав. Так саме близькі родичі, працівники суду 
і правоохоронних органів мають право на захист свого життя 
і законних інтересів у заігальноправовому порядку. 

Особи, взяті під захист, не є безправними об 'єктами дер-
ж а в н о г о захисту. Досягнення мети захисту значною мірою за-
лежить від адекватної позиції названих осіб. Враховуючи цю 
обставину, законодавець наділяє їх як правами, так і обов 'яз-
ками. При цьому в законі прямо вказуються ті негативні нас-
лідки, що настають для названих осіб у зв 'язку з невиконан-
ням ними овоїх обов'язків. 

Відповідно до ч. 1 ст. 19 Закону особа, стосовно якої прий-
няте рішення про застосування спеціальних заході» безпеки, 
має право: 

а) знати про застосовані до неї заходи безпеки; 
б) вимагати від органу, іякий забезпечує безпек\', застосу-

вання додаткових заходів безпеки, передбачених цим Зако-
ном, або скасування будь-яких із здійснюваних заходів; 

в) оскаржити прокурору або до відповідного вищого орга-
ну, який забезпечує безпеку, незаконні рішення і дії посадо-
вих осіб, які забезпечують її безпеку. 

Крім того, якщо будь-кого |із зазначених осіб визнано по-
терпілими по кримінальній справі, вони, природно, користу-
ються всією сукупністю прав такого учасника процесу, перед-
бачених ст. 49 К П К . 

Якщо дане питання розглядати за принципом зворотнього 
зв 'язку, то .слід підкреслити, що права особи па систему спе-
ціальних заходів державного захисту є додатковими до су-
купності основних прав конкретної особи, яка визнана потер-
пілою по тій або іншій кримінальній справі. 

Особа, взята під ,захист, має не тільки права, а й певні 
обов'язки. Зокрема, така особа зобов'язана: 

а) виконувати законні вимоги органів, які забезпечують 
її безпеку; 

б) негайно інформувати зазначені .органи про кожний ви-
падок погрози або протиправних дій щодо неї; 

в) дбайливо ставитися до майна, зброї і документів, ви-
даних їй в тимчасове особисте користування для забезпечен-
ня безпеки; 

іг) використовувати (Видану зброю виключно в інтересах 
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забезпечення свого захисту і виконання покладених на неї 
законом обов'язків. 

Обов'язки, викладені в даному переліку, е спеціальними 
і, до того ж, додатковими щодо тих, якими наділяється кон-
кретна особа у разі визнання її потерпілою по кримінальній 
справі. 

Дійсно, якщо працівник суду, правоохоронного органу або 
інша особа, що має право на державний захист, опинилась 
на місці вчинення злочину, вона зобов'язана вжити всіх пе-
редбачених законом заходів щодо захисту себе самої, оточую-
чих її осіб або охоронюваних законом інтересів будь-яких 
установ, підприємств і організацій незалежно від форм влас-
ності, а так само будь-яких громадян, які зазнали злочинного 
посягання, і при цьому використати як видану їй зброю, так 
й інші спеціальні засоби індивідуального захисту. Головне при 
цьому — не припуститися перевищення меж необхідної оборо-
ни від даного злочинного посягання. 

Предметом захисту є також учасники кримінального про-
цесу, що виконують допоміжні функції, тобто заявники, свід-
ки, поняті, потерпілі, обвинувачені, підозрювані та ін., їх жит-
тя, здоров'я, честь, гідність, майно (ї житло. Функціональна 
(і соціальна) цінність таких суб'єктів кримінального процесу 
загальновідома, тому обґрунтовувати доцільність забезпечен-
ня державою їх безпеки в кримінальному процесі немає не-
обхідності. 

Надійшла до редколегії 12.08.98 

Н А У К О В Е життя 
ОРГАНІЗАЦІЙНІ ТА ПРАВОВІ ПРОБЛЕМИ БОРОТЬБИ 

З КОРУПЦІЄЮ 
(«круглий стіл») 

5 червня 1998 р. Науково-дослідним інститутом вивчення 
проблем злочинності Академії правових наук України разом 
з НацїЬНальною юридичною академією України ім. Ярослава 
Мудрого було проведено «круглий стіл» на тему «Організацій-
ні та правові проблеми боротьби з корупцією». Мета «круг-
лого столу» — підвищення ефективності наукового забезпе-
чення боротьби з корупцією відповідно до Концепції боротьби 
з корупцією в Україні на 1998—2005 роки, затвердженої Ука-
зом Президента України від 24 квітня 1998 р. 

.161 



В роботі «круглого столу» взяли участь провідні вчені 
України: віце-президент Академі ї правових наук України 
Ю. Грошевий, директор Науково-дослідного інституту вив-
чення проблем злочинності А П р Н України член-кореспондент 
А П р Н України В. Борисов, заступник керівника Науково-екс-
пертного управління Секретаріату Верховної Раді . України 
М. Мельник, керівники відповідних підрозділів системи СБУ, 
МВС, прокуратури, юстиції. 

Обговорювались наступні питання: кримінологічні пробле-
ми боротьби з корупцією і організованою злочини стю, кри-
мінально-правові , адміністративно-іправові заходи протидії 
корупції ,і організованій злочинності, методика розслідування 
кримінальних справ про корупційні д іяння, інші питання 
з цієї проблематики. 

У вступному слові директор Н Д 1 В П З А П р Н України про-
фесор В. Борисов відмітив актуальність проблеми боротьби 
з корупцією в д е р ж а в і і наголосив на необхідності активізаці ї 
діяльності правоохоронних органів в цьому напрямку. 

У своїй доповіді, присвяченій стратегії і тактиці боротьби 
з корупцією на сучасному етапі розвитку державотворення , 
завідувач сектора вивчення причин злочинності Н Д І В П З до-
цент О. Кальман звернув увагу на те, що тема злочинності 
і корупції, за даними соціологічних досліджень, з а р а з є най-
більш актуальною в суспільстві і посідає перше місце серед 
суспільних проблем. Це явище притаманне будь-якому сус-
пільству, і бороти[ся з ним треба уважено , тобто боротьба 

;а корупцією є складовою частиною боротьби зі злочинністю 
в держав і в цілому. Ефективна боротьба з проявами корупції 
потребує тривалих соціально-економічних, політичних і пра-
вових перетворень у суспільстві, .спрямованих на усунення та 
знешкодження політичного, економічного і законодавчого під-
ґрунтя проявів Корупції;; посилення дисциплінарної , адмініст-
ративної, цивільно-правової та кримінальної відповідальності 
за корупційні діяння, особливо за найбільш небезпечні їх ви-
ди; удосконалення, і реформування діяльності правоохоронних 
органів у сфері боротьби з корупцією. Головна стратегічна 
мета боротьби з корупцією '— забезпечення і впровадження 
заходів, спрямованих на зменшення темпів зростання коруп-
ційних діянь з подальшою їх стабілізацією і значним змен-
шенням рівня цих явищ в суспільстві у майбутньому, ство-
рення надійної системи соціального контролю і протидії . Так-
тика боротьби повинна мати практичну спрямованість на ви-
рішення невідкладних перспективних завдань боротьби з ко-
рупцією на різних етапах реалізаці ї Концепції , ч г к о г о виз-
начення компетенції суб'єктів боротьби і заходів, які вони 
мають здійснювати в тому чи іншому випадку. Д л я коорди-
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нації дій .різноманітних суб'єктів боротьби з корупцією і вста-
новлення контролю за її проявами необхідно впровадження 
централізованого керівництва усією системою боротьби з ко-
рупцією. Стратегію і тактику боротьби з корупцією має виз-
начати високий рівень нормативності, чітке законодавче вре-
гулювання, системність заходів. 

Завідувач сектора Н Д І В П З професор Г. Матусовський 
торкнувся проблем формування методик розслідування діянь 
з ознаками корупції. Ці проблеми пов'язані з необхідністю 
вивчення злочинів, які вчиняються у сфері економічної діяль-
ності. Значна частина економічних злочинів пов'язана у біль-
шій або меншій мірі з корупційними проявами. Нерідко їм 
супутні корупційні злочини у службовій діяльності. Цим по-
яснюється необхідність розробки'комплексних методик розслі-
дування економічних злочинів та діянь з ознаками корупції. 

Заступник керівника Науково-експертного управління Сек-
ретаріату Верховної Ради України доцент М. Мельник під-
креслив значення, роль і місце Концепції боротьби з (коруп-
цією на 1998—2005 роки в системі антикорупційних заходів. 
Концепція, яка являє собою сукупність змістовно узгоджених 
положень, настанов, що визначають соціальні передумови 
корупції, причини та умови ікорупцінних діянь, принципи та 
напрями, основні шляхи, сили ч та засоби запобігання, вияв-
лення та протидії корупції, якраз і покликана забезпечити 
системний підхід та ефективну організацію діяльності у сфері 
боротьби з корупцією. Концепція має надзвичайно .важливе 
значення для діяльності по запобіганню і протидії корупції 
тому, що в ній вперше на нормативному рівні сформульова-
но розуміння сутності корупції як соціального явища; систем-
но визначено соціальні передумови корупції, безпосередні при-
чини та умови корупційних Діянь, які зігруповаио за рівнем 
і сферою дії; визначено напрями запобіжного впливу на соціаль-
ні передумови корупції та комплекс політичних, економічних, 
правових, організаційно-управлінських, соціально-нсИхологїч-
них та інших заходів запобігання та протидії корупції;1 пропону-
ється системний підхід д о удосконалення законодавства про 
відповідальність за корупційні діяння, визначено невідкладні 
та перспективні заходи щодо удосконалення зазначеного за-
конодавства; передбачено низку заходів щодо активізації 
діяльності спеціальних органів', що здійснюють виявлення про-
явів корупції. 

Завідувач кафедри загального нагляду Інституту підви-
щення кваліфікації .кадрів Генеральної прокуратури України 
доцент О. Черв'якова торкнулася деяких питань практики зас-
тосування прокурором Закону «Про боротьбу з корупцією». 
Відповідно до цього Закону органи прокуратури повинні: здійс-
нювати нагляд за виконанням законів у сфері боротьби 
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З корупцією (ст. 17) та вести боротьбу з корупцією (п. «в» 
ст. 4)'. Вирішуючи друге завдання, прокурор зобов'язаний ви-
являти факти корупційних діянь або інших правопорушень, 
пов'язаних з корупцією, складати відповідні протоколи і над-
силати їх на розгляд суду. 

Завідувач лабораторії НДІВГІЗ професор М. Салтевський 
у своїй доповіді наголосив на використанні криміналістичної 
техніки у боротьбі з корупцією. Специфіка вчинення коруп-
ційних діянь таємна і вельми делікатна. Д л я її фіксації пот-
рібно наділити правоохоронні органи достатніми процесуаль-
ними правами щодо збирання, фиксації та дослідження ін-
формації криміналістичними спеціальними засобами, перелі-
ченими в ст. 8 Закону «Про оперативно-розшукову діяльність» 
(пп. 8—18). 

Організаційних та правових проблем боротьби з корупцією 
в своєму виступі торкнувся заступник начальника УСБ в Хар-
ківській області М. Куркін. Д л я підвищення ефективності бо-
ротьби з корупцією розроблено і затверджено план спільних 
дій УСБУ і УМВСУ в Харківській області на 1998 р., який 
містить в собі низку невідкладних заходів щодо боротьби 
з корупцією, 

Ці ж проблеми в своїй доповіді розширив перший заступ-
ник начальника управління МВС України в Харківській об-
ласті С. Денисюк. Ефективності роботи спеціальних підрозді-
лів по боротьбі з корупцією перешкоджає певна недоскона-
лість законодавства. На практиці виходить, що боротьба 
з корупцією здійснюється в умовах відсутності за такий зло-
чин кримінальної відповідальності. 

Доцент Інституту підвищення кваліфікації кадрів Гене-
ральної прокуратури України В. Корж підняла проблеми тео-
рії і практики антикорупційного законодавства України. 

Про адміністративно-лравові засоби боротьби з корупцією 
та контроль за їх реалізацією в Україні повідомив 'доцент ка-
федри адміністративного права НЮАУ В. Гаращук. Наявність 
належним чином відпрацьованої бази в значній мірі зумовлює, 
якісну роботу правозастосовних органів по попередженню, 
припиненню та притягненню до адміністративної відповідаль-
ності за вчинення корупційних діянь. 

Проблеми вивчення наслідків корупційних діянь підняла 
старший співробітник Н Д І В П З доцент І. Христич. Корупція 
як суспільне явище завдає значних: збитків усім сферам і га-
лузям сучасного державного життя України. Але в історично-
му і політичному плані наслідки від корупції ще більш істот-
ні. 

Доцент кафедри кримінального права і процесу Львівсько-
го університету В. Навроцький запропонував провокацію ха-
бара як можливий спосіб боротьби з корупцією через враху-
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ваиня вчення про крайню необхідність. Той чи інший резуль-
тат такої провокації можливо враховувати й при вирішенні 
питань перебування в займаній посаді, підвищення чи пере-
міщення по службі тощо. 

В своєму виступі старший співробітник НДТВПЗ О. Шост-
ко зупинилась на питаннях етнології білокомірцевої злочин-
ності у США іі [стратегії] її контролю. Корупція є одним 
із компонентів цього .виду злочинності, оскільки до білокомір-
цевої злочинності відноситься незаконна діяльність як фізич-
них осіб, так і юридичних (корпорацій). Серед основних стра-
тегій контролю були розглянуті дві основні. Перша — стратегія 
узгодження, спрямована на використання економічних важе-
лів або адміністративних заходів ДЛІЯ контролю за білокомір-
цевими злочинами. Друга — репресивна стратегія, при якій 
основна увага зосереджена на стримуючому чинникові, яким 
є погроза кримінального покарання. 

Ад'юнкт Університету внутрішніх справ І. Осика розповів 
про проблеми корупції є Великобританії, тому що він вважає 
за доцільне вивчення досвіду розвинутих країн в цій сфері 
для збагачення досвіду ефективного попередження корупції" 
в Україні. 

Кримінологічні проблеми боротьби 3 корупцією і органі-
зованою злочинністю були зосереджені у доповіді начальника' 
У Д С Б Е З УМВС України в Харківській області, полковника 
міліції О. Зуєза. Він звдрнув увагу на труднощі, які виника-
ють в застосуванні Закону України «Про боротьбу з коруп-
цією». Так, у ст. 10 цього Закону вказано, що керівники дер-
жавних підприємств, організацій, установ та їх структурних 
підрозділіз у випадках виявлення або отримання інформації 
про здійснення підлеглими корупційнаго діяння в межах своєї 
компетенції зсбов'язані вжити заходів щодо припинення та-
ких дій і, не зволікаючи, 'повідомити про це відповідний дер-
жавний орган. В той ж е час, у ст. 12 цього Закону, вказано, 
що відповідальність за ним несуть тільки державні службов-
ці та народні депутати. Суперечності не дозволяють спеціа-
лістам МВС, прокуратури і юстиції дійти остаточного виснов-
ку щодо суб'єктів корупційних діянь. І це негативно відобра-
жається на кінцевих результатах правоохоронних органів 
у боротьбі з організованою Злочинністю і корупцією. 

Деяких питань кримінальної відповідальності за ухилення 
від сплати податків, зборів та інших обов'язкових платежів 
(ст. 1482 КК України) і громадської небезпеки цих дій торк-
нулася в своєму виступі асистент кафедри кримінального пра-
ва НЮАУ Я. Кураш. 

Виступ ад'юнкта Університету внутрішніх справ О. Литви-
нова, підготовлений у співавторстві з доцентом А. Волобуєвим, 
був присвячений характеристиці злочинів, пов'язаних з лега-



лізацією незаконних прибутків і корупцією, та деякий проб-
лемам їх розслідування, тому що чим далі відтягується прове-
дення широкомасштабних заходів щодо активної боротьби 
з легалізацією незаконних доходів, тим більш посилюється ор-
ганізована злочинність, її вплив шляхом корупції па еконо-
мічні та політичні процеси. 

Протягом останніх кількох років різко підвищилась стурбо-
ваність громадськості зростанням корупції в Україні. Тому до-
повідь молодшого наукового співробітника Н Д І В П З Ю. Бойка 
була присвячена ролі .і значенню громадської думки у попе-
редженні корупції в Україні. Використане кримінологічне дос-
лідження і результати опитування громадської думки щодо 
поширення злочинів, пов'язаних з корупцією, виявили склад-
ну проблему формування відповідної позиції суспільства, яка 
б створювала неможливими будь-які прояви корупції. Подо-
лати корупцію можна лише тоді, коли громадяни перестануть 
з нею миритися. Були запропоновані деякі антикорупційні 
програми із залученням громадськості. 

Молодший науковий співробітник Н Д І В П З О. Рагуліна 
зробила цікавий огляд матеріалів вивчення практики розслі-
дування злочинів з ознаками корупції та корупційних діянь, 
зупинилась на виникаючих при цьому труднощах і проблемах. 

Проблеми і шляхи виявлення латентної корупції визначив 
в своєму виступі аспірант НЮАУ В. Оболенцев. 

Викладач кафедри кримінального права та кримінології 
Університету внутрішніх справ А. Блага торкнулася криміно-
логічного аспекту жіночого хабарництва і його особливостей 
на прикладі Харківської області. 

Особливостям ініціації кримінального процесу в справах 
про корупцію була присвячена доповідь викладача Універси-
тету внутрішніх справ Л. Лобойка. 

Оцінка поширеності фактів корупції в діяльності органів 
внутрішніх справ була зроблена у виступі викладача Універ-
ситету внутрішніх справ О. Мартиненка. 

В заключній доповіді директор Н Д І В П З професор В. Бо-
рисов наголосив на необхідності удосконалення всієї законо-
давчої бази, що регулює питання боротьби з корупцією, і пе-
редусім чинного кримінального законодавства у боротьбі 
з найбільш небезпечними видами корупційних діянь. 

За результатами роботи «круглого столу» прийняті відпо-
відні рекомендації для державних органів, які покликані вес-
ти боротьбу з корупцією і організованою злочинністю. 

і ' 
Зав . сектора 

вивчення причин злочинності' 
Н Д І В П З АПрНУ, доцент О. КАЛЬМАН 
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РЕКОМЕНДАЦІЇ «КРУГЛОГО СТОЛУ» 
«ОРГАНІЗАЦІЙНІ ТА ПРАВОВІ ПРОБЛЕМИ БОРОТЬБИ 

З КОРУПЦІЄЮ» 

З урахуванням обговорення проблем наукового забезпе-
чення реалізації Концепції боротьби з корупцією в Україні на 
1998—2005 роки на засіданні «круглого столу» вважаємо за 
необхідне висунути такі пропозиції: 

1) активізувати наукові дослідження проблем боротьби 
з корупцівіо, запобігання і протидії її проявам; розробку но-
вих пропозицій, наукових методик та рекомендацій з цих пи-
тань; 

2) добиватися реального впровадження в практику бороть-
би з корупцією наукових досягнень, постійно аналізувати 
ефективність застосованих форм та засобів притодії цьому 
явищу; 

3) визначити пріоритетні напрямки та тематику наукових 
досліджень з питань запобігання корупції; 

4) здійснювати Науково-практичні розробки із відслідку-
вання, прогнозування та моделювання основних тенденцій 
в динаміці корупції в Україні стосовно різноманітних напрям-
ків діяльності державного апарату. 

5) забезпечити використання для цього даних статистики, 
опитування громадської думки, іншої інформації; 

6) провести аналіз координаційної та дослідницької діяль-
ності, виконання розробок та результатів їх впровадження; 

7) організувати вивчення наукових досліджень з анітико-
рупційної тематики, які проводяться За кордоном, і в разі їх 
придатності для умов України забезпечити їх впровадження; 

8) більш широко використовувати можливості криміналіс-
тики і судової експертизи у запобіганні і протидії корупцій-
н и м Д І Я Н Н Я М І 

9) налагодити випуск спеціального періодичного видання, 
яке б містило інформацію про наукові рекомендації, стан та 
потреби боротьби з корупцією; 

10) проаналізувати та вивчити по кожній галузі держав-
ного управління можливий механізм корупційних проявів 
і розробити науково обгрунтовані рекомендації щодо їх попе-
редження і методики виявлення;' 

11) розробити та запровадити механізм удосконалення 
проведення контрольних операцій, в тому числі раптових, пра-
воохоронними, державними органами, які здійснюють контро-
люючі функції, та налагодити своєчасну передачу інформації 
про такі факти правоохоронним органам; 

12) забезпечити своєчасне та повне реагування на повідом-
лення контролюючих органів, громадян та засобів масової 
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інформації про корупційні д іяння іта встановити суворий кон-
троль за додержанням цього порядку; 

13) запровадити обов 'язковий періодичний розгляд на за-
сіданнях колегій міністерств, відомств, інших центральних ор-
ганів за участю працівників правоохоронних органів питань 
щодо запобігання корупції та реагування на такі прояви; 

14) створити ефективну анонімну систему інформування 
правоохоронних і контролюючих органів громадянами і поса-
довими особами про відомі їм випадки вчинення злочинів. 

Оргкомітет 

Н А У К О В А Х Р О Н І К А 

ЗАСІДАННЯ П Р Е З И Д І Ї АКАДЕМІЇ ПРАВОВИХ НАУК УКРАЇНИ 

2 липня 1998 р. у приміщенні Київського регіонального 
центру Академі ї правових наук України (м. Київ) відбулося 
чергове зас ідання Президі ї Академі ї правових наук України. 

3 повідомленням про завдання правової науки в світлі 
звернення Президента України Л. Д. Кучми з щорічним пос-
ланням до народу, Верховної Р а д и України «Будівництво нової 
України —- велика спільна справа» виступив віце-президент 
А П р Н України академіїк Ф. Бурчак. В обговоренні цього пи-
тання взяли участь всі члени Президії А П р Н України. 

З інформацією про підвищення ролі відділень А П р Н Ук-
раїни в організаці ї , здійсненні та координаці ї наукових дос-
л іджень виступили академіки-секретарі в ідділень А. Рогожин, 
Ю. Тодика, О. Підопригора, Ю. Шемшученко, В. Сташис. В об-
говоренні взяли участь академіки В. Тацій, Ю. Грошевий, 
А. Закалюк, В. Цветков, головний редактор ж у р н а л у «Право 
України», професор О. Святоцький, директор видавництва 
«Право» А П р Н України А. Кумака. 

На зас іданні Президі ї було заслухано звіт начальника уп-
равління планування та координації правових досліджень 
А П р Н України професора А. Гетьмана. 

З інформацією про виконання наукових досліджень за за-
мовленнями регіонів та за господарськими договорами висту-
пив директор Науково-дослідного інституту приватного права 
і підприємництва А П р Н України професор В. Селіванов. В об-
говоренні взяли участь академіки В. Тацій, В. Мамутов, О. Пі-
допригора, В. Семчік, В. Сташис, 

Академік А. Закалюк доповів членам Президі ї А П р Н Ук-
раїни про втілення результатів наукових досл іджень в діяль-
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ність державних, судових та правоохоронних органів. В прий-
нятому з цього питання рішенні зазначається про необхідність 
підвищення ролі наукових досліджень у забезпеченні роз-
в 'язання актуальних проблем розвитку держави і права, на-
ціонального законодавства , зміцнення законності і правопо-
рядку, посилення боротьби зі злочинністю. З цією метою пе-
редбачено здійснювати наукову розробку відповідних проек-
тів, пропозицій та рекомендацій для державних, судових та 
правоохоронних органів, забезпечувати їх авторське супровод-
ження, постійно дбати про своєчасну реалізацію та впровад-
ження у практику. 

Були т а к о ж заслухані інформація про роботу редакційної 
колегії «Вісника Академії правових наук України», інформація 
директора Науково-дослідного інституту вивчення проблем 
злочинності члена-кореспондента В. Борисова про відкриття 
при Н Д І В П З аспірантури, інформація керівника ТТК акаде-
міка А. Закалюка за темою «Наукове обгрунтування створен-
ня державної автоматизованої системи кримінологічної інфор-
мації», інформація начальника фінансово-економічного управ-
ління А П р Н України Л. Бєлєвцевої про виконання постанови 
Кабінету Міністрів України від 11 -червня 1998 р. № 855 «Про 
чисельність працівників бюджетних установ» та інформація 
віце-президента А П р Н України академіка Ю. Грошевого про 
кадрові питання Науково-дослідного інституту вивчення проб-
лем злочинності. 

З питанням «Про концепцію правової інформатизаці ї в Ук-
раїні» на засіданні Президі ї А П р Н України виступив керівник 
управління комп'ютерізованих інформаційних систем та ме-
реж Верховної Ради України М. Швець. В обговоренні питан-
ня взяли участь академіки В. Тацій, В. Цветков, члени-корес-
понденти О. Коцюба, В. Погорілко. 

В. о. головного 
ученого секретаря АПрН України 

професор А. ГЕТЬМАН 

Н А Ш І Ю В І Л Я Р И 

* * * 

Виповнилося 75 років від дня народження відомого пра-
вознавця, провідного вченого нашої кра їни в галузі історії 
держави і права, талановитого педагога, доктора юридичних 
наук, професора, академіка Академії правових наук України, 
Заслуженого працівника вищої школи України, лауреата Дер-
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жавної премії України Анатолія Йосиповича Рогожина. 
Д. ТІ. Рогожин народився 27 жовтня 1923 р. у м. Тбілісі 

в родині службовців. Після закінчення середньої школи пос-
тупив до Тбіліського артилерійського училища. Угрудні 1941 р. 
був направлений В' діючу армію і з цього часу брав участь 
у боях проти німецько-фашистських загарбників. Воював в ар-
тилерійських та мінометних частинах командиром взводу, ба-
тареї, дивізіону, в окладі Південного, Сталінградського, 4-го 
Українського фронтів. За бойові заслуги нагороджений орде-
нами і Медалями. У лютому 1944 р. був тяжко поранений і де-
мобілізований з лав армії. 

З 1945 по 1947 рр. А. Й. Рогожин навчався в Харківській 
філії ВЮЗІ , а потім в аспірантурі Харківського юридичного 
інституту на кафедрі історії держави і права. А. й . Рогожин 
іяк вчений і викладач формувався під керівництвом відомого 
українського історика держави і права професора, доктора 
юридичних наук С. Л. Фукса, який по праву вважається його 
вчителем. 

У 1950 р. А. Й. Рогожин захистив кандидатську дисертацію 
і був залишений на викладацькій роботі у тому "ж інститу-
ті. З 1950 по 1960 рр. читав курс загальної історії держави 
і права, з 1960 по 1965 рр. — кур>с теорії держави і права, 
а з 1966 р. і до цього часу викладає курс вітчизняної історії 
держави і права як професор кафедри історії держави і права 
України та зарубіжних країн Національної юридичної акаде-
мії Укоаїни ім. Ярослава Мудрого. 

А. Й. Рогожин — талановитий педагог з майж,е 50-річним 
стажем. За його редакцією і участю створений перший в Ук-
раїні двотомний підручник з історії держави і права України 
(1996 р.). Він також є автором і співавтором навчальних та 
навчальнонметодичних робіт з історії держави і права Украї-
ни, а також зарубіжних країн. 

Декілька десятків тисяч випускників Харківського юридич-
ного інституту, а пізніше Національної юридичної академії 
України ім. Ярослава Мудрого з великою повагою відклика-
ються про лекції та інші заняття, які з ними проводив Ана-
толій Йосипович, вони часто називають його одним із своїх 
улюблених вчителів. 

А. Й. Рогожин — вчений з аналітичним мисленням, який 
зробив вагомий внесок у розвиток юридичної науки. Він є ав-
тором понад 180 наукових праць, серед Іяких виділяються дос-
лідження з історії держави і права Київської Русі, держави 
і права України XX ст. Наукові праці А. Й. Рогожина відзна-
чені Державною премією України. 

А. Й. Рогожин підготував 13 кандидатів і 5 докторів юри-
дичних наук. 
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А. Й. Рогожіии завжди надавав велику допомогу вченим 
і викладачам України. В а ж к о знайти такого українського іс-
торика держави і права, якого б не пропонував Анатолій 
Йосипович чи не прорецензував його праці. 

А. й . Рогожин постійно співпрацює з Інститутом держави 
і права ім. В. М. Корецького HAH України, юридичними фа-
культетами Київського університету ім. Тараса Шевченка, 
Львівського університету ім. Івана Франка , Одеською юри-
дичною академією, Харківським університетом внутрішніх 
справ МВС України та іншими науковими і навчальними 
з а к л а д а м и України. Особливу увагу приділяє А. Й. Ро-
гожин співпраці з провідними юридичними ж у р н а л а м и — 
«Право України» та «Вісник Академі ї правових наук Украї-
ни». 

Одночасно з педагогічною та науковою діяльністю А. Й. Ро-
гожин багато уваги приділяв організаційній роботі, займаючи 
адміністративні посади у Харківському юридичному інститу-
ті: 1950—1952 рр. — декан факультету; 1952—1962 рр. — про-
ректор з навчальної та наукової роботи, 1963—1964 рр. — 
в. о. ректора; 1964—1969 рр. — завідувач кафедри теорії дер-
ж а в и і права; 1969—1992 рр. — завідувач кафедри історії 
держави і права. В Академії правових наук України він обій-
має посаду члена Президії Академії , а також академіка-сек-
ретаря відділення теорії та історії держави і права. 

А. й . Рогожин приділяє багато уваги правовій пропаганді, 
надає допомогу практичним працівникам у вирішенні актуаль-
них проблем вітчизняної історії д е р ж а в и і права. 

Принциповість та порядність, широка ерудованість, сумлін-
не ставлення до своїх обов'язків, високі людські якості здо-
були А. Й. Рогожину високий авторитет та глибоку повагу се-
ред юридичної громадськості та студентів. 

Колектив Національної юридичної академії України ім. 
Ярослава Мудрого, Президія Академії правових наук України, 
редколегія «Вісника Академії правових наук України» щиро 
вітають Анатолія Йосиповича Рогожина зі славним ювілеєм— 
75-річчям від дня народження та 50-річчіям науково-педаго-
гічної діяльності і б а ж а ю т ь йому міцного здоров 'я , благопо-
луччя, творчої наснаги, успіхів в його невтомній праці. 

* * * 

Виповнилося 75 років від дня народження відомого вченого 
і педагога в галузі цивільного процесуального права доктора 
юридичних наук, професора, академіка Академії правових 
наук України, Заслуженого діяча науки і техніки України 
Михайла Йосиповича Штефана. 
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М. Й. Штефан народився 3 вересня 1923 р. в м. Обухові, 
Обухівського району Київської області. Після закінчення се-
редньої інколи в 1941 р. — активний учасник Великої Вітчиз-
няної війни: курсант, помічник командира роти,- помічник на-
чальника техчастини танкового полку, на обороні Києва, на 
Калінінському, Північно-Західному, 2-му Прибалтійському, 
2-му і 3-му Українських фронтах. Після війни — заступник 
командира мінометного полку. За участь у боротьбі з фа-
шистськими загарбниками був нагороджений орденами Віт-
чизняної війни, Червоної Зірки, медалями '«За відвагу» та 
іншими медалями. 

У 1951—1956 рр. М. Й. Штефан навчався на юридичному 
факультеті Київського університету ім. Тараса Шевченка 
і після його закінчення з відзнакою ось вже незмінно 42 роки 
працює на факультеті, де пройшов шлях від викладача до 
професора кафедр цивільного права і процесу, процесуально-

го права, правосуддя. 
У 1961 —1964 рр. М. И. Штефан навчався в аспірантурі, 

яку успішно закінчив, захистивши кандидатську дисертацію 
по проблемі участі профспілок в цивільному процесі. В 1966 р. 
йому було присвоєно вчене звання доцента. В 1973 р. він за-
хистив докторську дисертацію по проблемі процесуальних 
засобів захисту прав 'організац ій в 'цивільному судочинстві, 
йому була присуджена наукова ступінь доктора юридичних 
наук, а в 1978 р. — вчене звання професора. 

У 1996 р„ М. Й. Штефан був обраний академіком Акаде-
мії правових наук України. Він зарекомендував себе високо-
кваліфікованим педагогом, талановитим дослідником, добрим 
вихователем студентів, активним учасником суспільного 
життя. 

Напрямки наукової діяльності М. й . ІІІтефана багатогран-
ні — цивільні процесуальні засоби захисту прав, свобод та' 
інтересів громадян, прав юридичних осіб і держави. Він зро-
бив істотний особистий внесок в розвиток юридичної науки 
в Україні — її складової частини — науки цивільного про-
цесуального права; першим розробив теорії цивільної проце-
суальної правосуб'єктності, цивільних процесуальних засобів 
захисту прав, основи цивільної процесуальної відповідаль-
ності; вніс значні науковї новели в1 теорію принципів цивіль-
ного процесуального права, процесуальних правовідносин, 
процесуальних засобів порушення цивільних справ у суді, 
стадій процесу, цивільної процесуальної форми, осіб, які бе-
руть участь у справі, в теорію законної сили судового рішен-
ня, а також в теорію непозовного провадження, судового ви-
конання і міжнародного цивільного процесу. 
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Результати наукової діяльності матеріалізовані М . Й . ІЛте-
фаном в 130 надрукованих працях, зокрема~в 6 монографіях, 
З науково-іпрактичних коментарях, 15 підручниках і посібни-
ках, 5 брошурах та ін. Серед н и х — н а й б і л ь ш актуальні проб-
леми теорії цивільного процесуального права, які були розроб-
лені в працях: «Принципы гражданского процессуального пра-
ва» (1979), «Судове виконання» (1967, у співавт.), «Судове рі-
шення» (1971, у співаьг.) , «Правосубъектность торговых ор-
ганизаций в гражданском судопроизводстве» (1977)., «Трудо-
вой коллектив и правосудие» (1988), «Підприємство і право-
суддя '(Захист прав підприємств і організацій у цивільному су-
дочинстві)» (1982), «Проблемы гражданской процессуальной 
ответственности» (розділ монографії, 1988), «Собственни-
ки — субъекты гражданского процессуального права (розділ 
монографії, 1996), «Захист прав соціалістичних організа-
цій в суді» (1970), «Представительство граждан в суде» 
(1990, у співавт.), «Цивільний процес» (1997) та ін. 

М. Й. Штефан підготував шість кандидатів юридичних на-
ук, здійснює наукове керівництво п'яти кандидатських дисер-
тацій, виступав офіційним опонентом по семи кандидатських 
І двох докторських дисертаціях. Він є членом ради по захис-
ту докторських дисертацій юридичного факультету Київського 
університету ім. Тараса Шевченка та вченої ради Національ-
ної юридичної академії України ім. Ярослава Мудрого. 

Наслідки наукових досліджень М. й . Штефан впроваджує 
в своїй педагогічній діяльності при викладанні нормативного 
курсу «Цивільне процесуальне право України» та розробле-
них ним спецкурсів «Судове виконання», «Участь підприємств 
в цивільному судочинстві», «Представництво громадян в су-
ді» та ін. 

М. й . Штефан зробив істотний особистий внесок в побу-
дову демократичної правової держави Україна в формі-учас-
ті в підготовці і рецензуванні численних проектів законів. Він 
був науковим консультантом комітету правової політики 
і судово-правової реформи Верховної Ради України попе-
реднього скликання, є заступником керівника групи з розроб-
ки нового Цивільного процесуального кодексу України, чле-
ном ндуково-методичної ради Верховного Суду України, чле-
ном кваліфікаційної комісії суддів Київського обласного су-
ду. 

Він плідно працює головою кординаційного бюро з цивіль-
ного процесу відділення цивільно-іправових наук Академії 
правових наук України. 

За значний особистий внесок у розбудову національно? 
освіти, розвиток наукових досліджень, впровадження сучас-
них форм навчання і виховання молоді М, И. Штефан був 
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нагороджений медалями «За доблесний труд» 1 «За трудовое 
отличие», йому було присвоєне почесне звання «Заслужений 
діяч науки і техніки України». 

Глибина наукових інтересів, широка ерудованість, добро-
зичливість М. Й. Штефана добре відомі тим, «ому доводилося 
зустрічатися і працювати з ним. 

Президія Академії правових наук України та редколегія 
«Вісника Академії правових наук України» щиро вітають 
Михайла Йосиповича Штефана з ювілеєм, бажають йому міц-
ного здоров'я, щастя, творчої наснаги і подальших успіхів. 

* * * 

Виповнилося 75 років від дня народження відомого пра-
вознавця нашої країни, вченого в галузі кримінології та кри-
мінального права, талановитого педагога, доктора юридичних 
наук, професора, члена-кореспондента Академії правових на-
ук України, Заслуженого працівника народної освіти України 
Івана Миколайовича Даньшина. 

І. М, Даньшин народився 4 жовтня 1923 р. на Слобожан-
щині у с. Стариця Вовчанського району Харківської області 
т родині селян. В 1927 р. разом з батьками переїздить до Хар-
кова. Тут в 1941 р. він закінчує середню школу. 

З січня 1943 р., перебуває у діючій армії. В складі винч-
щувально-протитанкової бригади (командир гарматної обслу-
ги, командир бойового взводу) І. М. Даньшин брав активну 
участь у боях на Курсько-Бєлгородському напрямку, Калі-
нінському фронті, в Прибалтиці, Угорщині, Австрії та Чехо-
словаччині. Учасник визволення від німецько-фашистських 
загарбників1 Харкова і України, він має бойові нагороди: ор-
дени Червоної Зірки та Вітчизняної війни 1-го ступеня, дві 
медалі «За відвагу» і 15 військових пам'ятних медалей. 

Після демобілізації! із армії І. М. Даньшин вступає до 
Харківського юридичного інституту (нині Національна юри-
дична академія України ім. Ярослава Мудрого). Йому по-
щастило слухати лекції вчених Харківської школи юристів 
B, І. Сливицького, С. І. Вільнянського, В. М. Корецького, 
М. М. Гродзинеького, М. В. Гордона; В. С. Трахтерова, 
C. Л . Фукса, М. Й. Бару. Він плідно працював у студентсь-
кому науковому гуртку. 

Після закінчення інституту (1949 р.) І. М. Даньшин два-
надцять років перебував на практичній роботі. Працював ад-
вокатом Полтавської колегії адвокатів, юрисконсультом Хар-
ківської обласної Ради, помічником голови Харківського 
міськвиконкому. Практичну діяльність поєднував з педагогіч-
ною роботою — викладав курс основ держави і нрава, курс 
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цивільного і трудового права, організаційно-правові основи 
діяльності місцевих Р а д у різних навчальних закладах Харко-
ва (інститут комунального господарства, вища партійна шко-
ла та ін.). 

З 1961 p. І. М. Даньшин знову в юридичному інституті — 
аспірант кафедри кримінального права і процесу, викладач 
цієї ж кафедри. В 1967 р. працював заступником декана за-
очного та вечірнього факультетів, а в 1968— 1973 pp. — про-
ректором з наукової роботи. 

З 1965 р. захистив кандидатську дисертацію на тему «Ху-
ліганство та! заходи /щодо ліквідації його у СРСР» , а в 
1975 р. — докторську дисертацію на тему «Загальні питання 
кримінально-правової охорони громадського порядку». В цих 
роботах крім кримінально-правового аспекту дано криміно-
логічну характеристику злочинів проти громадського поряд-
ку, розкриваються причини та умови, що сприяють їіх вчинен-
ню, наводяться рекомендації по їх попередженню. 

Д о наукових інтересів І. М . Даньшина входять проблеми 
кримінального права (вчення про кримінально-правові від-
носини, поняття злочину, юридична характеристика окремих 
злочинів та інші аспекти кримінальної відповідальності) та 
кримінології (предмет кримінологічної науки, її історія, де-
термінація злочинності і окремих злочинів, особистість зло-
чинця, кримінологічна характеристика окремих видів злочинів 
та ін.). Останні 20 років вчений проводить різні наукові кримі-
нологічні дослідження. 

І. М. Даньшин виявляє іїнтерес до питань інших галузей 
права, про що свідчать його опубліковані наукові роботи. Ним 
підготовлено понад 150 наукових праць, він автор чотирьох 
монографій, брав участь у підготовці п'іяти колективних мо-
нографій, п'яти підручників і текстів лекцій, ним опубліко-
вано 70 наукових статей, ЗО тез наукових доповідей. Юри-
дичній громадськості відомі його статті та інші розробки з пи-
тань програмового навчання, студентської наукової діяль-
ності та виробничої практики студентів. В 1990 p. І. М. Дань-
шин був удостоєний почесного звання Заслуженого праців-
ника народної освіти України. 

В 1978 p. І. М.: Даньшин був' затверджений у вченому 
званні професора. З 1973 до 1996 р. він очолював кафедру 
кримінології та виправно-трудоваго права, доклав багато зу-
силь до її становлення. Це була перша кафедра подібного 
профілю в СРСР. Зараз І. М. Даньшин — професор цієї ка-
федри. 

Під науковим керівництвом та за науковою консультацією 
І; М. Даньшина захищено 12 кандидатських та докторських 
дисертацій. їх автори працюють на кафедрах вищих навчаль-
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них закладів України. Це в основному фахівці в и т о ї наукової 
кваліфікації в галузі кримінології. # 

Професор і. М. Даньшин є членом редколегій двох періо-
дичних республіканських наукових збірників, членом вченої 
ради з питань захисту докторських та кандидатських дисер-
тацій, виступає офіційним опонентом по дисертаціях з спе-
ціальності 12.00.08 «кримінальне право та кримінологія; кри-
мінально-виконавче право». 

В 1993 р. І. М. Даньшин обраний членом-кореспондентом 
Академії правових наук України, є заступником академіка-
секретаря відділення кримінально-правових наук Академії. 

І. М. Даньшин користується повагою і заслуженим авто-
ритетом серед юридичної громадськості республіки, йому при-
таманні об'єктивність, принциповість, почуття високої відпо-
відальності за доручену справу, доброта. 

Президія Академії правових паук України та редколегія 
«Вісника Академії правових наук України» щиро вітають 
Івана Миколайовича Даньшина з його ювілеєм і бажають 
йому міцного здоров'я, благополуччя, подальших успіхів в ро-
боті, творчої наснаги. 
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