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ЩОДО СШВВЩНОШЕННЯ ПРОЦЕСУАЛЬНИХ 
ТА МАТЕРІАЛЬНИХ НОРМ В КРИМШАЛЬНО­

ВИКОНАВЧОМУ ПРАВІ 

Розглянуто деякі аспекти «відІЮСІІОЇ>> коицепціїрозме.JІС)·ваюІя ОІ·:ре.нІLr процесу­
та ,натеріальии.х правових нор.11. зокре.\Іа ua прикладі Іtор.Іt кри.ніuа.1ьuо-

rт~с.І,tопюе'ІІЬІ некоторьtе аспектьt ІІОтносите.~ьuой>> коІщепции разгранuчеuuя 

8 11de1bH'blX процессуальuьlх 11 материальньtх правовьІХ uор.н. в частІІостu на прюtере 

)'<'0ЛО61/Q-tІрОЦеСсуадЬ110і>О 11 yгa70GHO-иC/la71/lll/leЛbHOгo nрава. 

Some aspects of "І·elative" conception of differeпtiation of separate j udicial and 
-"-~t.amІve legalnorms are conside1·ed. in parlicular оп tl1e example of norms of criminal 

procedura/ and criminally-execllfi~·e /аж 

Однією з важливих проблем загальної теорії права є розмежування 

званих матеріальних та процесуальних норм. Утім це питання акrу­
е й для інших галузей юридичної науки, зокрема наук кр11мінального 

у, адже воно тісно пов·язано з «коректним» застосуванням норм 

"''l'!~'"'Da, особливо важливим при реалізації правообмежень, які винf1кають 

ідок притягнення особи до кримінальної відповідальності. Важливо 
t•ясувати, в яких випадках реалізація матеріальних норм взагалі немож­
JІива без «допомоги» процесуальних норм, у яких- можлива, але з великою 
вірогідністю некоректного застосування чи малою ймовірністю досягнен­
ня необх ідного результаrу. Чи можливе ефективне функціонування мате­
ріальної норми без існування іншої норм и, що П «обслуговує», і т.д. Усі ці 
питання поставал и в загальн ій теорії права та окремих галузевих науках, 

однак, на жаль, в теорії кримінально-виконавчого права майже 11е роз­
rлядал~1сь. 

Суттєвий внесок у процесуальну науку зробив В.М. Горшенев. Зо-

крема, його аргуме нтація необхідності процесуальних норм у всіх галузях 
nрава та виявлення серед них н е лише правоохоронних (таких, що роз­

рахован і на застосування сан кцій), але й так званих правонаділяючих. які 

регламентують порядок застосування диспозиції матеріальних норм пра­

ва, закладає базові підвалини у розгляді питання співвідношення матері-
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альних та процесуальюtх норм в кр~Імінально-виконавчо . . 
вар му nрав, О то нап_еред зауважити, що чіткого алгоритму роз,1ежу ван . · ..:tнаІ< 
норм досІ не розроблено. ня 'ЗаJначен~1х 

Узагальнеtю аналізуючи чинне законодавство мажІІа 
к· . . , ВІІЯВІІНt І 
Ільюсть виnадКІв, котІ «класично» nроцесуальІІі норм . Je;нtt<y 

~ . н "'' tстяться дексах галузеи_ матерІального nрава. Так, для nрикладу можна 
1

. в І<о-
нормн, що закрІnлюють порядок підрахуваІІня строків кр . 1 '18есrІІ 
кара · · ІІМІІІальноt 

ння, судІІмостt, строю в розгляду питання умовно-дост 0 no. 
нен . . б .. ракового Jв· 

ня, замІни невІд утоt частини покарання більш м'якнм. І.lь-

Базу~чи~ь на зазначених положеннях, слід погодитись 3 д\, . 
П.М.Рабtновtча. що формальний момент- перебування ЮрІІдІІ' . .- ІІ\оІQ 
в певному кодексі- сам по собі не може завжди бути наді,...Ін ІНОІІЮр\нt 
дл · ' 111\1 КрІІтері 

я визначення «матерІальної» або «процесуальної» пр•tро" Є\t 
у ·~ • .цІ1 НОр\1111 

СВН1 Час В .М. ~оршенев Пр~І ЙШОВДО ВІІСНОВку, згідНО з ЯКІІМ О ·. 
з ~сновн~1х специфІчних ознак процесуальних норм є те, що за -~~ ~~!0 
ЗМ ІСТОМ ВОНИ м~ю:ь ПрОце~уальннй характер, ТОбТО ВОНІІ ГОЛОВІНІМ 'ІІІІ~ІМ 
В~1Значаю~ь наибtльш доцІльний порядок здійснення правоJастосовчо~-:­
д Іяльностt~. Але щ~до цього варто зауважити таке: якщо стосовІю щ'язк 
<~класІІ:нош матерІальної та процесуальної нормн пнтань із зазначеtт~ 
кр~~терtєм не виникає, то що роб~пи з тнмн нормами, які, будучн. на nер­
шин погля_д,_процесуальними, «обслуговуються» іншнмн процесуальнн 
нор.,tами, 1 вІдносно останніх перші фактично набувають рнс матеріаль;~~­
нор":'н. Напрнкла~: ч. І ст. 76 Крим і нального процесуального ко.tексу 
(далІ -КПК) УкраІН І! ~с~ановлює, що суддя, якнй брав у•tасть) ІІ:рІІ\Іі­
~альному провадженн І ПІд час дос~дового розслідування, не має права 
Р~~и участ.'! цьому ж про~женнt в суді першої, апеляційної і касацііі­

Н~І Інстанцtи, при переглядІ судових рішень Верховним Судом Україн11 
а о~~ ново~нявленнми обставннами. На нашу думку, положення з;.нна­
ченоt статтІ набувають ознак матеріальності у випадку співставлення , 
н~приклад, З нормою СТ. 80 КПК України, де вказується, ЩО за наявності 
ПІдстав, ~е~едбачених статтями 75-79 цього Кодексу, судді може бутІІ за­
явлено ВІДВІд особами, які беруть участь у кримінальному провадженні. 
То~то остання н~рма слугує інстру"енто\f забезпечення першої. яка с «\Іа­
терtальним» носІєм певного припнсу. 

Разом із тим подібну зм,·ну <<ха · ~ . рактеру» нормн можна простдку&нІІ 
~~далІ. У Ч. І ст 81 КПК зак . · у . · · _______ · ртлено. « разІ заявлення вІдводу слщчо.\Іу 

1 Paбtttювtt't. II. J\1. Уttрочешн: за.юtttюспt- закоttО\ІерtІОСІ ь сощ1алю\Іа (Во11р,кt.І теор~~~ 11 \ІСТОдопоr ии исследования). - 11.: Внuш шк .. 1975. _ с. 244 · 
ск ' . ор_шсІІев. В.М . Функuиt1 и содержание нор\1 nроuессуальІІо~ nрава rю соu.:т-

0 1) ЗаІ\онодате.lь<.-тву І/ ІІробне\Іьt rtравоведсІІия. - ІІовосибttрск. 1967. - с. 32 
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·або судді, який здійснює судове провадження одноособово, його 

інший суддя цього ж суду, визначений у порядку, встановлено-.Іу 

-..нuІІV третьою статrі 35 цього Кодексу». Співставляючи норми, перед-
і ч. І ст. 81 КПК, і ст. 80 кnк не важко ВІ1ЯВІПІІ, ЩО остання, у свою 
набуває рис «матеріальності» щодо першої. Оrже. у цьому випадку 
прослідкувати, що окре.,tі норми кримінального процесу набувають 
і ознаки матеріальності відносно інших процесуальних норм. Необ-
відмітити, що розглядуване питання щодо розмежування норм, які 
печують ВІІконання «Процесуальних» норм, можна виявІІТИ і в інших 

чних галузях знань- така проблема є загальнонауковою. 

Видається, що в працях П . М. Рабіновіча можна знайти певні тлума-

я з цього приводу. Автор зазначає, що, ВІ1Ходячи із зазначеного кри­

слід прийти до висновку, що «процесуальність»- це така регуля­

J1ивна функція юридичних норм, яку воtвІ набувають тільки відносно 

rjesн нх («матеріальних») норм права, тільки «СП і вп рацююч и» з останн ім и 

, процесі регулювання поведін ки . Втім, слід обмовитись, зазначений на­

;'jІсовець відмічає-наявність норм, які мають виключно «матер іальне» або 

•nроцесу ал ьне» значен ня'· 
Розглянемо це шпання бш1жче до норм Кримінально-ВІ1конавчого 

'іюдексу (далі- КВК) України. Так, ч. З ст. 63 Конституції Україн11 вста­
JЮВЛЮЄ, що засуджений корнетується всіма правамн люди1в1 і громадянІІ­

на.. за винятком обмежень, які визначені законом і встановлені вироком 
суду. Безперечно ця норма має «матеріальний» характер. У свою чергу, 

nоложення ч. І ст. 63 КК України, відповідно до якого: «покарання у виді 
nозбавлення волі полягає в ізоляції засудженого та поміщенні його на 

nевни й строк до кримінально-виконавчої установи закритого типу». на­

бувають відносно норми. закріпленої в Конспtтуції, процесуальних ознак, 

адже розкривають власне яюtми саме обмеженнями, визначеними в за­

коні , держава карає засуджеш1х до позбавлення волі. Однак, аналізуючи 

вищезазначену статтю КК України в зв'язці зі ст. 102 КВК, можна відмі­
тити їі матеріальний зміст щодо наведеної норми КВК, в якій розкрива­

ється поняття та основні ознак~1 режиму в колоніях, тобто порядок вико­

нання відбування позбавлення волі та характер тієї ізоляції, про яку вка­

зано в ч. І ст. 63 КК України. 
Однак подібний трансформаційний підхід можна застосувати і до 

самої ст. 102 КВК України, адже й вона щодо інших норм може набувати 
1 Горшснсв. В.М. Фушщш1 н содержание tюрм нроuессуаньноrо nрава 110 сов~о:т­

скочу закоtюдатс.1ьству // Пробне\ІЬІ nравоведеІІия. - ІІовос~1бирск. 1967.- С. 247. 
252,253. 
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_r...штеріальІІИХ ознак. Такою вона стає, наприклад, стосовно норм. la . 
nлених в статтях І 08-114 КВК України, н яких за рахунок ш;щння 011 :"РІ-. . ... б - ец,. 
аль~ их нрав ро3~р~ша~ться межІ ІЗОЛЯЩІ а о вссвоо_оди __ :асу,'J,Аі:ених до 
позоавлення вот, закрІплюється власне nорядок реалпацн правомочи 

тей (придбання засудженими продуктів харчування і 11редмстів пер~с~. 
,_ • , ,- ІОІ 

nотреои, ютератури 1 пись\>Іового приладдя~ отримання пооачення 3 ро • б •v ф і\Н• 
чами, адвокатами та Іншими осо ами; зщиснення теле он них ро1мов 1 .. . . . ..._ а 
короткочасних виІзюв за межІ виnравних 1 виховних колон1и; одержзІ-Ін 
nосилок (передач) і бандеролей та грошових вереказів; листування). я 

Таким чююм, наявність в теоретичних розробках та чинному Зі.іКОно. 

давстві підгрунтя для існування подібної «відносної» концепції розмежуван­
ня окрем~Jх процесуальних та :-.1атеріальних правових норм, а також дина­

мічність регулятивних функцій юридичних норм. що діють в різНО\ШНітних 

взаємопоєднаннях поясшоють той факт, що достатньо складІІИ:-..1 є встанов­

лення чітких критеріїв визначення правової нрироди значної частини норм, 

які в сукуnності утворюють кримінально-виконавче nраво. 
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