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галузей знань та відповідної практики їх застосування. Зазначена логіка 
розвитку веде до синтезу та формування діалектично взаємопов’язаного 
комплексу наукових уявлень про людину, її відповідальність, межі дозво-
леного й забороненого тощо.

Будь-яка з наук, з якою кримінальне право входить у взаємодію, дає 
можливість поглибити знання про досліджувані явища. Таким чином, 
вони покращують одна одну на міжгалузевому та міждисциплінарному 
рівні.
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СУДОВА ВЛАДА І КРИМІНАЛЬНИЙ ЗАКОН:  
ДО ПИТАННЯ ВСТАНОВЛЕННЯ  

ІНТЕГРАТИВНИХ ЗВ’ЯЗКІВ

Тези присвячено аналізу напрямів взаємодії судової влади і кримінального закону. 
Розглянуто шляхи реалізації кримінально-правових принципів під час відправлення 
правосуддя. 

Тезисы посвящены анализу направлений взаимодействия судебной власти и уго-
ловного закона. Рассмотрены пути реализации уголовно-правовых принципов при 
отправлении правосудия.

The theses are devoted to the analysis of the judiciary and criminal law cooperation 
directions. The ways of implementing the principles of criminal law in the administration of 
justice have been reviewed.

Судова влада є одним із базових елементів правової держави, що ви-
конує важливі функції: захист прав і свобод людини та встановлення ба-
лансу соціальної справедливості шляхом вирішення юридично значущих 
справ. Реалізація повноважень, якими наділені органи судової влади, 
здійснюється насамперед через правозастосування. Тлумачення норми 
права та створення нових правових позицій (у тому числі прецедентів) 
безпосередньо пов’язані з основною правозастосовною функцією суду, є 
її невід’ємними складниками.
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Основним призначенням кримінального закону є встановлення най-
більш суспільно небезпечних діянь (складів злочинів) і покарання за їх 
вчинення (санкції). Аксіоматичною в науці є теза про те, що метою кри-
мінального покарання є загальна і спеціальна превенція правопорушень. 
Дослідження інтегративних зв’язків судової гілки влади і кримінального 
закону необхідно здійснювати саме в контексті досягнення мети і завдань 
останнього. 

Забезпечення реалізації принципів кримінального закону. Кримі- 
нальний Кодекс України не наводить чіткого переліку спеціальних прин-
ципів кримінального права, однак їх можна визначити шляхом доктри-
нального тлумачення норм Кодексу і Основного Закону України. До  
принципів цієї галузі права можна віднести такі засади: верховенство 
права і законність, гуманізм, особиста відповідальність за наявності 
вини, презумпція невинуватості особи, невідворотність кримінальної 
відповідальності, справедливість та її складники (індивідуалізація та 
пропорційність покарання), економія кримінальної репресії. 

Відповідно до ст. 55 Основного Закону України першочерговим за-
вданням суду є захист прав і свобод людини. За ст. 2 Закону України «Про 
судоустрій і статус суддів» суд, здійснюючи правосуддя на засадах верхо-
венства права, забезпечує кожному право на справедливий суд та повагу 
до інших прав і свобод, гарантованих Конституцією і законами України, 
а також міжнародними договорами, згода на обов’язковість яких надана 
Верховною Радою України. 

Особливо яскраво реалізація принципів кримінального закону відо-
бражається у судових рішеннях по резонансних справах, тобто справах, 
які внаслідок своїх фактичних чи юридичних аспектів набувають широ-
кого суспільного розголосу. Вітчизняна практика засвідчує, що у такому 
разі роль суду полягає у пошуках оптимального співвідношення публіч-
них і приватних інтересів та забезпеченні обґрунтованого і мотивованого 
застосування норми кримінального закону відповідно до загальних прин-
ципів права. Соціальний запит на справедливість досягається у тому ви-
падку, коли досягнення відповідного балансу відображається у судовому 
рішенні. Це знімає соціальну напругу. 

Захист прав і свобод людини і громадянина на досудових стаді-
ях кримінального провадження здійснюється слідчим суддею, яким за 
КПК України є: (а) суддя суду першої інстанції, до повноважень якого 
належить здійснення у порядку, передбаченому цим Кодексом, судового 
контролю за дотриманням прав, свобод та інтересів осіб у кримінально-
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му провадженні, або (б) голова чи за його визначенням інший суддя апе-
ляційного суду області, міст Києва та Севастополя (п. 18 ч. 1 ст. 3 КПК 
України).

Виключно за рішенням цього судді ухвалюються всі найважливіші рі-
шення на досудовому розслідуванні. Так, аналіз КПК дозволяє виділити 
такі групи повноважень цього судді: (а) надання дозволу на проведення 
деяких гласних та усіх негласних (розшукових) слідчих дій, які обмеж-
ують конституційні права людей (наприклад, проникнення до житла або 
іншого володіння особи, накладення арешту на кореспонденцію, зняття 
інформації із різних джерел та канали зв’язку та ін.) (глави 20, 21); (б) 
обрання заходів забезпечення кримінального провадження (приміром, 
санкціонування запобіжних заходів й подовження їх строків, накладання 
арешту на майно, застосовування примусового приводу, відсторонювати 
від посади, тимчасове обмеження в користуванні спеціальним правом та 
ін.) (розд. ІІІ Кодексу); (в) розгляд скарг на рішення, дії чи бездіяльність 
під час досудового розслідування (гл. 26); (г) вирішення відводів сторо-
нам та іншим учасникам кримінального провадження (ст. 81). 

Практична реалізація положень КПК України довела, що введення 
інституту слідчих суддів сприяє забезпеченню гарантій належного судо-
чинства. По-перше, розширення судової спеціалізації підвищує рівень 
фахової підготовленості судді. По-друге, у 2012 р. було суттєво розшире-
но предмет судового контролю на досудових стадіях кримінального про-
вадження, що, у свою чергу, підвищує рівень відповідальності слідчого 
і прокурора за якість підготовки ними процесуальних документів. 

Вирок суду: презумпція невинуватості vs. обвинувальний ухил. Згідно 
зі ст. 62 Конституції України особа вважається невинуватою в учиненні 
злочину і не може бути піддана кримінальному покаранню, доки її вину 
не буде доведено в законному порядку і встановлено обвинувальним ви-
роком суду. До набуття законної сили відповідним судовим рішенням 
особа вважається такою, що не вчиняла злочин. Обов’язок доведення 
вини правопорушника покладено на уповноважені органи кримінальної 
юстиції (слідчого, прокурора). Суд за чинним законодавством сприяє за-
безпеченню цих завдань кримінального провадження, щоб кожний, хто 
вчинив правопорушення, був притягнутий до відповідальності в міру 
своєї вини; жоден невинуватий не був обвинувачений або засуджений; 
жодна особа не була піддана необґрунтованому процесуальному примусу 
і щоб до кожного учасника кримінального провадження була застосована 
належна правова процедура (ст. 2 КПК України). Отже, практичну реа-
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лізацію принципу презумпції невинуватості покладено на судову гілку 
владу.

Відповідно до статей 369–373 КПК України судове рішення, в якому 
суд вирішує обвинувачення по суті, викладається у формі вироку. Судове 
рішення має бути законним, обґрунтованим і вмотивованим. У разі дове-
дення винуватості особи в учиненні кримінального правопорушення ухва-
люється обвинувальний вирок суду. Виправдувальний вирок ухвалюється 
у разі, якщо не доведено, що: або вчинено кримінальне правопорушення, 
в якому обвинувачується особа, кримінальне правопорушення вчинене об-
винуваченим, або в діянні обвинуваченого є склад кримінального право-
порушення, а так само якщо встановлено судом підстави для закриття кри-
мінального провадження. 

Кількість виправдувальних вироків є індикатором справедливості, не-
упередженості й належності судової влади. В Україні їх традиційно мало. 
У І півріччі 2012 р. було виправдано 199 осіб у справах публічного обви-
нувачення, що становило 0,25 % від загальної кількості вироків. У І пів-
річчі 2013 р. виправдано 372 осіб, що складає вже 2 % рішень, ухвалених 
за правилами КПК 1960 р. Рівень виправдань за КПК України за вказаний 
період становить 0,4 %. Збільшенню кількості виправдувальних рішень має 
сприяти посилення гарантій незалежності суддів при відправленні право-
суддя, зокрема, викоренення практики притягнення їх до відповідальності 
за ухвалення занадто м’яких, виправдувальних вироків.   

Судова влада та пільгові інститути кримінального закону. Принцип 
гуманізму кримінального закону проявляється у наявності низки норм 
і положень, які сприяють зменшенню тягаря обтяжень, пов’язаних із за-
стосуванням кримінальних санкцій. Насамперед це: (а) обставини, які 
пом’якшують покарання (ст. 66 КК України); (б) звільнення від кри-
мінальної відповідальності (Розділ IX КК України); (в) призначення 
більш м’якого покарання, ніж передбачено законом (ст. 69 КК України);  
(г) звільнення від покарання та його відбування (Розділ XII КК України); 
(д) звільнення від відповідальності та покарання на підставі акта амністії 
або помилування. Більшість із наведених заходів застосовується на під-
ставі судового рішення. 

Застосування пільгових інститутів кримінального права судом: (а) 
має відбуватися виключно у відповідності до закону і принципів права; 
(б) має виключати вибірковий характер ухвалення вказаних рішень або 
мотивування їх політичною доцільністю (зокрема, в контексті певних 
політичних процесів або задля досягнення цілей конкретної особи або 
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групи осіб); (в) не може бути інструментом ухилення від відповідальнос-
ті й покарання. Зловживання суддів у цій сфері мають бути підставою 
їх відповідальності. Порушення наведених засад застосування пільгових 
інститутів кримінального права спотворює принцип невідворотності по-
карання. 

Соціальна відповідальність судової влади і кримінальний закон. 
Норми про кримінальну відповідальність судді зумовлені наявністю со-
ціальної потреби у вирішенні юридично значущих конфліктів й вимогою 
зовнішнього (суспільного) контролю за діяльністю судової гілки влади 
у правовій державі. Більшість злочинів, пов’язаних із відправленням 
правосуддя, традиційно відносяться до службових. 

На підставі контент-аналізу наукових літературних джерел із пра-
ва і повідомлень ЗМІ здійснено класифікацію кримінальних правопо-
рушень, вчинюваних суддями. Виділено дві групи порушень: (а) ті, які 
суддя вчиняє поза межами своєї професійної діяльності, й (б) ті, що 
пов’язані з його спеціальним статусом. У першому випадку особа, яка за-
ймає посаду судді, виступає загальним суб’єктом відповідальності і під-
лягає кримінальному покаранню на загальних засадах. Як спеціальний 
суб’єкт злочину суддя – це фізична осудна особа, наділена відповідно до 
Конституції України повноваженнями зі здійснення правосуддя у судах 
загальної юрисдикції й Конституційному Суді України, яка, користую-
чись своїм службовим становищем, учинила злочин, передбачений КК 
України. До судді як спеціального суб’єкта злочину має застосовуватися 
спеціальна процедура кримінального провадження, що зумовлено осо-
бливим правовим статусом носія судової влади у державі. Закріплення 
такого підходу в чинному законодавстві відповідатиме концепції функ-
ціонального імунітету судді, поширеної в європейських державах: суддя 
під час відправлення ним правосуддя перебуває під особливим правовим 
захистом, що включає спеціальну процедуру надання дозволу на притяг-
нення судді до кримінальної відповідальності (судом або органами суд-
дівського співтовариства). 

Публічно-правове призначення імунітету судді як спеціального 
суб’єкта відповідальності полягає у здійсненні правосуддя неуперед-
женим і справедливим судом. Суддівський імунітет передбачає невід-
повідальність судді за його дії чи думки (правову позицію), висловлені 
ним при виконанні своїх посадових обов’язків, і створення спеціальних 
процедур застосування до судді заходів юридичної відповідальності. 
Імунітет судді не є його особистим привілеєм, він надається задля ефек-
тивного використання ним державно-владних повноважень. 


	Зміст
	Тацій В. Я.
Переднє слово

	МАТЕРІАЛИ ПЛЕНАРНОГО ЗАСІДАННЯ
	Панов М. І.
Системний підхід у дослідженні науки кримінального права та її міждисциплінарних зв’язків

	Баулін Ю. В.
Верховенство права як об’єднуючий принцип предмета дослідження науки кримінального права

	Ківалов С. В.
Категорія кримінальних проступків: до питання альтернативної концептуальної моделі

	Peter-Alexis Albrecht
Safety mechanisms for the autonomy and independence of the judiciary: insights from and on the third power in Europe

	Гуторова Н. О.
Охоронна функція кримінального права

	Костицький В. В.
Теолого-соціологічне розуміння права (щодо тези е. Дюркгейма про корисність злочинів для розвитку права)

	Krzysztof Wiak
Criminalization of the participation in an organized criminal group or association in polish penal law

	Шакун В. І.
Несправедливість у кримінологічному вимірі

	Бальтцер У.
Роздуми стосовно реформи у кримінальному законодавстві Німеччини (умисне вбивство)

	Грищук В. К.
Судова практика як джерело науки кримінального права

	Тихий В. П.
Кримінальне право України і міжнародне право

	Стрельцов Є. Л.
Сінергетика кримінального права: «простота» і складність

	Иногамова-Хегай Л. В.
Современная обусловленность уголовного закона

	Андрушко П. П.
Подія кримінального правопорушення: поняття, кримінально-процесуальне та кримінально-правове значення

	Фріс П. Л.
До питання про функції кримінально-правової політики

	Tulyakov V. A.
Global risks of world’s development and the essence of criminal law and criminology

	Тимошенко В. А.
Взаємозв’язок кримінально-правового та адміністративно-правового аспектів наркополітики України

	Дудоров О. О. 
Тертиченко Т. М. 
Обумовленість вдосконалення кримінального законодавства України законодавством Ради Європи та Європейського Союзу 

	СЕКЦІЯ № 1 Загальнотеоретичні проблеми міждисциплінарних зв’язків науки кримінального права
	Мисливий В. А.
Наука кримінального права: міждисциплінарний аспект

	Мірошниченко С. С.
Конституційні засади удосконалення інституту кримінальної відповідальності за злочини проти правосуддя

	Демидова Л. М.
Кримінальне право в системі наукових знань: методологічні проблеми та перспективи

	Денисов С. Ф.
Застосування історичного методу в кримінально-правових дослідженнях

	Книженко О. О.
Установлення санкцій як міжгалузева проблема

	Карчевский Н. В.
Метод контекстной законодательной оценки общественной опасности деяния и возможности его применения

	Козаченко О. В.
Змістовні та суттєві властивості покарання

	Хряпінський П. В.
Заохочення і покарання як парні правові категорії у системі міждисциплінарних зв’язків

	Батиргареєва В. С.
Нетеса Н. В.
Щодо проблеми визначення кримінально караних форм сепаратизму з урахуванням положень міжнародного права

	Куц В. М.
Інтегративна функція кримінальної відповідальності в системі внутрішніх галузевих та міждисциплінарних зв’язків

	Дрьомов С. В.
Тенденції сучасної кримінально-правової політики України

	Письменський Є. О.
Наслідки звільнення від відбування покарання з випробуванням у контексті міжгалузевих правових зв’язків

	Грудзур О. М.
Кримінально-правова характеристика та її взаємозв’язок з іншими науками

	Пащенко О. О.
Соціальна обумовленість кримінально-правових норм: проблеми міждисциплінарних зв’язків

	Музика Л. А.
Міжгалузеві зв’язки у праві: окремі питання

	Полянський Є. Ю.
Щодо загальної характеристики кримінально-правової доктрини США

	Козич І. В.
Захист інформаційних комунікацій засобами політики У сфері боротьби зі злочинністю : питання взаємозв’язку

	Шепитько М. В.
Понимание уголовной политики и ее модель

	Зінченко І. О.
До питання щодо методологічної основи розроблення поняття одиничного злочину

	Харитонова О. В.
Диференціація та інтеграція наукового знання як закономірності розвитку української кримінально-правової науки

	Гацелюк В. О.
Про міждисциплінарний характер дослідження впливу інституту спеціальної конфіскації на теорію криміналізації суспільно небезпечних діянь

	Сингаївська І. В.
Кримінальне право і юридична техніка: питання взаємозв’язку

	Попов К. Л.
Інформаційно-психологічні війни: перспективи криміналізації

	Колос М. І.
Наука кримінального права: поняття, передумови виникнення та зв’язки з іншими галузями права

	Медицький І. Б.
Наслідки злочинності у механізмі криміналізації суспільно небезпечної поведінки

	Бабаніна В. В.
Принципи стабільності та динамізму як передумови створення кримінального законодавства

	Канібер Ю. М.
Два аргументи на підтримку концепції «об’єкт злочину – правовідносини»

	Карелова Г. А.
Вплив правових позицій конституційного суду України на законодавство про кримінальну відповідальність та правозастосовну практику України

	Балобанова Д. О.
Запровадження кримінальної відповідальності юридичних осіб у контексті дослідження динаміки кримінального права

	Назимко Є. С.
Міждисциплінарні зв’язки інституту покарання неповнолітніх у системі права України

	Горностай А. В.
Відмежування замаху на злочин від незлочинних діянь

	Шевченко Є. В.
До питання про погляди на праворозуміння згідно із сучасними концепціями теорії держави та права та їх вплив на визначення співвідношення кримінального права з кримінальним законом

	СЕКЦІЯ № 2 ІНТЕГРАТИВНІ ЗВ’ЯЗКИ КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВА З ІНШИМИ ПРАВОВИМИ НАУКАМИ
	Фесенко Є. В.
Кримінально-правові та адміністративно-правові проблеми відповідальності за хуліганство

	Олійник С. М.
Співвідношення міжнародно-правової та внутрішньодержавної відповідальності за злочини проти природного середовища

	Житний О. О.
Кримінальне право України та міжнародне право: доктринальні, формальні й ідеологічні зв’язки

	Антипов В. І.
Щодо зворотної дії нормативних актів, які конкретизують зміст бланкетних диспозицій кримінального закону

	Рябчинська О. П.
Значення порівняльно-правового методу в кримінально-правових дослідженнях

	Бантышев А. Ф.
Бантышева А. А.
К проблеме поглощения административных и уголовных правонарушений преступлениями

	Каменський Д. В.
Кримінальне та регулятивне (економічне) законодавство США: деякі питання співвідношення

	Мельник П. В.
Питання співвідношення положень кримінального і земельного законодавства України у сфері охорони земель

	Політова А. С.
Використання порівняльного правознавства у кримінальному праві

	Брич Л. П.
Система законодавчих моделей деліктної поведінки як сфера здійснення відмежування складів злочинів від складів адміністративних правопорушень

	Триньова Я. О.
Біоетизація національного кримінального законодавства як умова кримінально-правової євроінтеграції

	Шульга А. М.
Науково-теоретичне визначення видового об’єкта земельних злочинів через призму земельних правовідносин

	Киричко В. М.
Характер суспільної небезпечності корупційних злочинів та його значення для відмежування таких злочинів від суміжних адміністративних правопорушень

	Дзюба Ю. П.
Інформаційна безпека в системі міжгалузевих зв’язків кримінального права

	Дорохіна Ю. А.
Щодо нових підходів до визначення поняття власності у теорії кримінального права

	Нетеса Н. В.
Взаємодія екологічних та правових факторів, що обумовлюють визначення предмета порушення правил охорони або використання надр (ст. 240 КК України)

	Лісняк В. В.
Пізнання суб’єкта злочину в аспекті бланкетності кримінально-правових норм (на прикладі ст. 320 КК України)

	Макаренко А. С.
Імплементація нових інститутів до усталеної кримінально-правової матерії як прояв міждисциплінарної взаємодії права

	Хилюк С. В.
Судове тлумачення кримінально-правових положень у світлі стандартів європейського суду з прав людини

	Соловйова А. М.
Кримінально-правова охорона власності в системі міждисциплінарних зв’язків

	Антипов В. В.
Деякі питання співвідношення злочинів та адміністративних правопорушень

	Калмиков Д. О.
Комарницький М. В.
Взаємозв’язок кримінального та адміністративного права в частині інтерпретації категорії «пожежа»

	Крайник Г. С.
Норми кримінального кодексу України з бланкетними диспозиціями у сфері убезпечення використання технічних систем

	Олійник П. В.
Соціально-економічні і правові чинники та їх взаємозв’язок при визначенні поняття предмета злочинів проти власності

	Оробець К. М.
Щодо питання застосування легальних понять екологічного права у кримінально-правовій науці

	Гальцова В. В.
Фактори, що обумовлюють кримінально-правову заборону незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) (ст. 169 КК України)

	СЕКЦІЯ № 3 КРИМІНАЛЬНЕ ПРАВО В СИСТЕМІ НАУК КРИМІНАЛЬНО-ПРАВОВОГО ЦИКЛУ
	Борисов В. І.
Нормативне зазначення закону про кримінальну відповідальність у контексті новел кримінального процесуального законодавства України

	Савинова Н. А.
Манипулятивные воздействия на сознание человека: к вопросу видения уголовно-правовой доктриной

	Юлдошев Р. Р.
Взаимообусловленность уголовного права и процесса в контексте завершившихся судебно-правовых реформ Таджикистана

	Харченко В. Б.
Система міждисциплінарних зв’язків у кримінальному праві України та її вплив на об’єктивність наукових досліджень і законність судових рішень

	Корж В. П.
Сучасні міжгалузеві колізії кримінально-правових наук та криміналістики і способи їх вирішення

	Яковець І. С.
Автухов К. А.
Окремі ініціативи державної пенітенціарної служби України із внесення змін до КК України

	Осадчий В. І.
Вплив норм кримінального процесуального кодексу України на кримінально-правову оцінку завідомо незаконного затримання службовою особою

	Чеховська М. М.
Правовий захист автоматизованої системи документообігу суду та єдиного реєстру досудового розслідування

	Драп’ятий Б. Є. 
Про важливість взаємодії норм кримінального закону з іншими галузями законодавства на прикладі законодавчих ініціатив щодо вдосконалення ст. 359 Кримінального кодексу України 

	Острогляд О. В.
Окремі теоретико-практичні аспекти застосування інституту судимості в Україні

	Митрофанов І. І.
Взаємозв’язок доктрини і кримінально-правового вчення про механізм реалізації кримінальної відповідальності

	Радутний О. Е.
Аспекти міждисциплінарної взаємодії науки кримінального права та практики застосування кримінального законодавства

	Овчаренко О. М.
Судова влада і кримінальний закон: до питання встановлення інтегративних зв’язків

	Штанько А. О.
Взаємозв’язок складу злочину з обставинами, які підлягають доказуванню у кримінальному провадженні

	Панчак О. Г.
Окремі проблеми застосування КК України з урахуванням положень КПК України

	Горпинюк О. П.
Порушення правил юридичної техніки між положеннями КПК та КК України

	Романов М. В.
Сучасний стан кримінально-виконавчих правовідносин

	Азаров Д. С.
Класифікація кримінальних правопорушень за ступенем тяжкості: наріжні проблеми у міжгалузевому вимірі

	Слінько Д. С.
Деякі аспекти інституту кримінального провадження на підставі угод в системі міждисциплінарних зв’язків

	Карпенко М. І.
Підслідність військових злочинів за новим кримінальним процесуальним кодексом України потребує вдосконалення

	Пироженко О. С.
Спеціальна конфіскація у кримінальному та кримінальному процесуальному праві України: нові положення, нові виклики

	Горох О. П.
Заміна невідбутої частини виправних робіт штрафом: аспект узгодження норм законодавства кримінального блоку

	Дерев’янко І. М.
Дерев’янко А. І.
Актуальні питання уніфікації юридичних термінів, що використовуються кримінальним правом та суміжними дисциплінами

	Михайліченко Т. О.
Щодо ефективності призначення та відбування виправних робіт за злочин, передбачений ст. 197 КК України

	«КРУГЛИЙ СТІЛ» ПИТАННЯ ВЗАЄМОДІЇ КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВА ТА КРИМІНОЛОГІЇ У РОЗВ’ЯЗАННІ ЗАВДАНЬ БОРОТЬБИ ЗІ ЗЛОЧИННІСТЮ
	Голіна В. В.
Судимість: кримінально-правові, соціальні та кримінологічні аспекти

	Денисова Т. А.
Заборони у кримінальному праві та їх кримінологічне віддзеркалення

	Мошак Г. Г.
Засоби приватного права у запобіганні злочинності поліцією і міліцією

	Храмцов О. М.
Щодо теоретичного і практичного значення зв’язку кримінального права та кримінології

	Вітвіцька В. В.
Роль кримінального права в розвитку теоретико-метологічних засад сучасної кримінології

	Юзікова Н. С.
Формування довіри до суб’єктів, що здійснюють профілактику злочинності у зарубіжній превентивній практиці

	Дудін М. М.
Методи оцінки девіаційно-деліктного ставлення суб’єкта підприємництва до сплати податків

	Шеремет О. С.
Функції органів місцевого самоврядування у запобіганні злочинності

	Шведова Г. Л.
Актуальні проблеми протидії корупції в Україні

	СЕКЦІЯ № 4 МІЖДИСЦИПЛІНАРНІ ЗВ’ЯЗКИ КРИМІНАЛЬНОГО ПРАВА В ДОСЛІДЖЕННЯХ МОЛОДИХ УЧЕНИХ
	Дзюба А. Ю.
Jugendgerichtsgesetz як зразок втілення міжгалузевого підходу у кримінальному праві ФРН

	Шуміло О. О.
Трансформація принципу гуманізму в сучасному кримінальному праві України

	Мусиченко О. М.
Зрозумілість кримінального закону в аспекті міждисциплінарних зв’язків

	Пиріг Н. М.
Передача засуджених осіб іншій державі та їх прийняття для відбування покарання

	Тарасенко Д. І.
Комп’ютерна інформація як предмет злочинів проти основ національної безпеки України та джерело доказів

	Рубащенко М. А.
Гарантування конституційних прав на свободу думки і слова при вирішенні питань про кримінальну відповідальність за посягання на територіальну цілісність і недоторканність України

	Дерев’янко М. І.
Актуальні питання зв’язку кримінального права із конституційним у сфері забезпечення прав і свобод людини

	Дутчак С. Р.
До питання відповідності назви бланкетної норми «порушення прав пацієнта» (ст. 141 КК України) її змісту

	Денькович О. І.
Зміст ознак складу злочину, передбаченого ст. 182 КК України («порушення недоторканності приватного життя») у світлі рішень конституційного суду України

	Михайлов І. М.
Окремі аспекти міждисциплінарного зв’язку кримінального права (на прикладі кримінально-правової норми, передбаченої ст. 199 КК України)

	Рябченюк Ю. В.
Охорона природних територій та об’єктів: порівняльний аналіз кримінального законодавства України, Польщі та республіки Білорусь

	Гребенюк О. Я.
Порушення встановленого порядку доклінічного вивчення, клінічних випробувань і державної реєстрації лікарських засобів: до питання про суб’єкт відповідальності

	Маляренко С. М.
Приватний нотаріус як суб’єкт службового злочину

	Лутак Т. В.
Про форми вини при вчиненні незаконного придбання, збуту або використання спеціальних технічних засобів отримання інформації

	Фріс І. П.
Деякі питання відповідальності за підкуп особи, що надає публічні послуги

	Босак К. С.
Можливості традицій та звичаїв як засобу запобігання злочинам в Україні

	Кулик К. Д.
Історичні витоки морально-етичних та кримінально-правових заборон у сфері сексуальних стосунків щодо осіб, які не досягли статевої зрілості

	Рябчук С. В.
Соціально-правова та кримінологічна характеристики злочинності у сфері грального бізнесу

	Калініна А. В.
Кримінально-правова структура злочинності іноземців і апатридів: результати емпіричного дослідження

	Олійник О. М.
Превентивний вплив закону про кримінальну відповідальність на нецільове використання бюджетних коштів у збройних силах України


