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права, не надавши обґрунтування відхиленню вимоги заявника щодо 
справедливої сатисфакції. Крім того, положення ст. 365 ЦК України відо-
бражає конституційну гарантію попередньої компенсації за будь-яке 
позбавлення власності, за винятком умов воєнного чи надзвичайного 
стану (п. 43).

Захист права співвласника на частку у праві власності може здійсню-
ватися і за допомогою загальних способів цивільно-правового захисту 
права власності, проте з певною специфікою. Наприклад, як було зазна-
чено у п.29 постанови Пленуму ВССУ «Про судову практику в справах 
про захист права власності та інших речових прав» від 07 лютого 2014 
р. № 5, суди під час розгляду спорів про поновлення права на частку 
у спільній частковій власності повинні враховувати, що якщо частка 
у праві спільної часткової власності за відплатним договором придбана 
в особи, яка не мала права її відчужувати, про що набувач не знав і не 
міг знати, то особа, яка втратила частку, має право вимагати поновлення 
права на неї за умови, що ця частка вибула з її володіння не з її волі. Під 
час розгляду такої вимоги за аналогією закону (ч. 1 ст. 8 ЦК України) 
підлягають застосуванню положення статей 387, 388 ЦК України.

Отже, захист прав та інтересів суб’єктів спільної часткової власнос-
ті може відбуватися як за допомогою загальних способів захисту, так 
і спеціальних способів захисту права власності та права спільної част-
кової власності. Обрання способу захисту залежить від змісту порушеної 
правомочності, підстави захисту (порушення, оспорення, невизнання 
прав, можливість порушення) та наслідків порушення. 

Баранова Л. М., доцент кафедри ци-
вільного права № 1 Національного юри-
дичного університету імені Ярослава 
Мудрого, кандидат юридичних наук, 
доцент

НЕВИКОНАННЯ ТА НЕНАЛЕЖНЕ ВИКОНАННЯ 
ЯК ВИДИ ПОРУШЕННЯ ЗОБОВ’ЯЗАННЯ

Стаття 610 ЦК України містить норму-дефініцію, яка закріплює ле-
гальне визначення поняття «порушення зобов’язання». Це є новелою 
у вітчизняному цивільному законодавстві, оскільки у попередніх кодек-
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сах подібні статті відсутні. Зобов’язання вважається порушеним у разі 
його невиконання або виконання з порушенням умов, визначених змістом 
зобов’язання (неналежне виконання). Таке визначення дозволяє ствер-
джувати, що «порушення зобов’язання» є родовою категорією, яка скла-
дається з двох видів: невиконання зобов’язання і неналежне виконання 
зобов’язання. Деякі науковці вважають, що «невиконання» і «неналежне 
виконання» розуміються як явища, що залежать від ступені виконання 
зобов’язання боржником. Однак, на нашу думку, цей критерій поділу 
категорії «порушення зобов’язання» на два види не відображає сутності 
останніх. У більшості випадках неналежного виконання зобов’язання, 
зокрема, якщо порушені умови щодо строку або місця виконання, не-
можливо визначити ступінь виконання зобов’язання. Вважаємо, що таке 
визначення поняття порушення зобов’язання співвідноситься із загаль-
ними принципами його виконання. Для того, щоб зобов’язання припи-
нилося його виконанням, останнє має бути реальним і належним.

Законодавець здійснює диференціацію порушення зобов’язання на 
два види: невиконання та неналежне виконання. Вважається, що «неви-
конання зобов’язання має місце тоді, коли боржник не здійснив на ко-
ристь кредитора жодної дії, що становить предмет зобов’язання». В біль-
шості випадків таке визначення відповідає дійсності. Залежно від змісту 
обов’язку невиконання зобов’язання може полягати в тому, що боржник 
не передає річ, не виконує роботи, не надає послуги, не сплачує гроші 
тощо. 

Визначення невиконання зобов’язання як таких дій чи бездіяльності 
сторони зобов’язання, внаслідок яких зобов’язання не виконане ні по-
вністю, ні в частині більшою мірою відображає сутність цього поняття. 
Однак, не завжди невиконання зобов’язання полягає в бездіяльності 
боржника. Основною метою і результатом виконання боржником свого 
обов’язку є задоволення потреб кредитора. На практиці кредитор може 
не одержати виконання зобов’язання навіть при вчиненні боржником 
певних дій, що складають його обов’язок. Наприклад, за договором під-
ряду підрядчик виконав певний обсяг роботи, але її результат був зни-
щений до моменту передачі замовнику. Або перевізник прийняв вантаж, 
здійснив його перевезення, але з якихось причин, зокрема, у разі втрати 
вантажу в дорозі, не передав вантажоодержувачеві. Таким чином, визна-
чаючи зміст поняття «невиконання зобов’язання», необхідно акцентува-
ти увагу не на діях (бездіяльності) боржника, а на їх результаті для 
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кредитора. Отже, під невиконанням зобов’язання розуміється неодер-
жання кредитором виконання обов’язку боржником.

Неналежне виконання зобов’язання – це порушення умов, визначених 
змістом зобов’язання. При неналежному виконанні боржник виконує 
обов’язок, але з порушенням певних умов, які складають зміст договору 
або визначених законом. Іншими словами неналежне виконання – це 
виконання зобов’язання з певними дефектами. При неналежному вико-
нанні зобов’язання може мати місце недодержання умов щодо кількості, 
якості, асортименту товару, якості виконаної роботи чи наданої послуги, 
розміру оплати, строку, способу або місця виконання тощо. Залежно від 
умов договору чи приписів закону, які були порушені при виконанні 
зобов’язання, неналежне виконання може визначатися як прострочення, 
заборгованість тощо.

Виокремлення двох видів порушення зобов’язання за чинним зако-
нодавством не має практичного значення, тому що правові наслідки 
невиконання чи неналежного виконання зобов’язання, як правило, є од-
наковими. В ч.1 ст. 622 ЦК України зберігся загальний принцип «вико-
нання зобов’язання в натурі», відповідно до якого застосування до по-
рушника зобов’язання мір цивільно-правової відповідальності та (або) 
реалізація інших заходів захисту цивільних прав потерпілої особи, не 
є підставою для звільнення боржника від виконання зобов’язання.

Аналізуючи проект чинного ЦК України, можна стверджувати, що 
розробники кодексу надавали практичне значення диференціації понят-
тя «порушення зобов’язання». Так, пропонувалося закріпити різні право-
ві наслідки невиконання і неналежного виконання зобов’язання щодо 
подальшого виконання боржником свого обов’язку. Сплата неустойки та 
відшкодування збитків, при неналежному виконанні не звільняли борж-
ника від виконання зобов’язання в натурі. І навпаки, при невиконанні 
зазначені заходи звільняли боржника від такого обов’язку. На жаль, за-
пропонована розробниками ЦК диференціація принципу виконання 
зобов’язання в натурі залежно від виду порушення не знайшла свого 
закріплення. Саме тому, деякою мірою втратило значення й розмежуван-
ня поняття «порушення зобов’язання» на такі його види як «невиконан-
ня» та «неналежне виконання». 

Розподіл порушення на дві складові частини має юридичне значення 
лише в певних випадках. Так, при зустрічному виконанні зобов’язання 
(ст. 538 ЦК) одна сторона може зупинити виконання свого обов’язку або 
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відмовитися від його виконання повністю чи частково у разі невиконан-
ня іншою стороною свого обов’язку. У разі невиконання боржником для 
кредитора певної роботи чи ненадання йому послуги кредитор має пра-
во виконати цю роботу власними силами або доручити її виконання чи 
надання послуги третій особі (ст. 621 ЦК).

Незважаючи на вищезазначене, не завжди доцільно кваліфікувати 
той чи інший вид порушення зобов’язання. Тим більше, що невиконання 
та неналежне виконання зобов’язання не завжди можна чітко розмежува-
ти. В окремих випадках неналежне виконання зобов’язання може пере-
творитися у його невиконання. Наприклад, якщо за договором переве-
зення вантажу перевізник не видає вантаж на вимогу одержувача про-
тягом тридцяти днів після спливу строку його доставки (ч. 2 ст. 919 ЦК), 
то прострочення виконання (неналеж не виконання) трансформується 
у невиконання договору. 

Блажівська О. Є., кандидат юридич-
них наук, суддя Господарського суду 
м. Києва

ОСОБЛИВОСТІ ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ 
ОКРЕМИХ ВИДІВ ДОГОВІРНИХ ВІДНОСИН 
ЗА ЗАГАЛЬНИМ ЦИВІЛЬНИМ УЛОЖЕННЯМ 

АВСТРІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 1811 р.

Необхідність здійснення історико-правового аналізу особисто-май-
нових прав за Загальним цивільним уложенням Австрійської імперії 1811 
року (далі АЗЦУ) зумовлена двома чинниками. По-перше необхідністю 
врахування історичного досвіду кодифікації австрійського законодавства 
під час удосконалення чинного цивільного законодавства України. По-
друге в АЗЦУ одне із центральних місць займає особисто-майнове пра-
во, зокрема на укладення договору, що дозволяло його учасникам коор-
динувати свою поведінку у виробничій та інших сферах людського 
життя. 

У АЗЦУ одержали правове регулювання окремі різновиди договорів: 
дарування, поклажа, позичка, позика, доручення, міна, купівля, майновий 
найм, спадкова оренда, спадкове оброчне утримання, найм послуг, ви-


	Зміст
	Василь Пилипович Маслов – славетна людина, видатний вчений-цивіліст 
	Частина перша 
	Богданов Е. В. Гражданское право и гражданское общество России 
	Борисова В. І. До проблеми самостійних правових можливостей суб’єктів цивільних правовідносин 
	Яроцький В. Л. Цінні папери як правовий засіб забезпечення мінімізації майнових ризиків 
	Галянтич М. К. Захист житлових інтересів фізичних осіб 
	Харитонов Є. О. Деякі проблемні питання співвідношення цивільного та сімейного законодавства України 
	Харитонова О. І. До питання про поняття піратства, контрафакції та плагіату за законодавством України та Польщі 
	Кохановська О. В. До питання про поняття та види об’єктів цивільних прав в ЦК України і в пропозиціях розробників його проекту 
	Спасибо-Фатєєва І. В. Окремі питання з астосування реституції 
	Коссак В. М. Передумови укладення договору будівельного підряду 
	Мошак Г. Г. Дослідження зобов’язальних транспортних відносин професором К. Отте (ФРН) 
	Гриняк А. Б. Співвідношення порушення договірного зобов’язання з такою суміжною правовою категорією як зловживання правом 
	Труба В. И. О семейном праве Украины 
	Шишка Р. Б. Щодо подальшого розвитку цивільного законодавства 
	Демидова Г. С., Ряполова О. А. К вопросу о совершении действий в обход закона с целью приобретения или отчуждения права собственности 
	Яворська О. С. Спільне інвестування в Україні: новели правового регулювання 
	Кройтор В. А. Доступність правосуддя як певний міжнародний стандарт справедливого правосуддя 
	Янкова Е. С. К вопросу о форме договора аренды зданий и сооружений государственной и коммунальной формы собственности 
	Зайцев О. Л. Договір закупівель товарів, робіт і послуг за державні кошти 
	Сліпченко С. О. Щодо правоприпиняючих юридичних фактів в механізмі правового регулювання особистих немайнових відносин з оборотоздатними об’єктами 
	Патрюк М. В., Сліпченко О. І. Реалізація принципу змагальності сторін при розгляді цивільних справ 
	Частина друга
	Антонюк О. І. Способи цивільно-правового захисту прав та інтересів суб’єктів спільної часткової власності 
	Баранова Л. М. Невиконання та неналежне виконання як види порушення зобов’язання 
	Блажівська О. Є. Особливості правового регулювання окремих видів договірних відносин за загальним цивільним уложенням австрійської імперії 1811 р. 
	Богдан В. В. К вопросу о понимании дефиниции «потребитель» в законах о защите прав потребителей России и Украины
	Богданов Д. Е. К вопросу о сущности преддоговорной ответственности 
	Герц А. А. Цивільно-правовий аспект лікарської помилки 
	Гужва А. М. Погашувальна давність у цивільному праві 
	Домашенко М. В. Правовий механізм регулювання відносин дарування 
	Євко В. Ю. Право дружини на утримання під час вагітності 
	Жорнокуй В. Г. Про здатність немайнових прав учасників господарських товариств до цивільного обороту 
	Жорнокуй Ю. М. Нарушение прав мажоритарных акционеров: миф или реальность? 
	Зеліско А. В. Проблеми систематизації статусу підприємницьких юридичних осіб приватного права 
	Зилковская Л. М. Право ребенка жить и воспитываться в семье 
	Зозуляк О. І. Про закритий перелік організаційно-правових форм непідприємницьких юридичних осіб 
	Игнатенко В. Н. Действия в чужом интересе без поручения как способ самозащиты гражданских прав 
	Ісаєв А. М. До питання про обов’язки дарувальника за Цивільним кодексом України 
	Калаур І. Р. До питання про правову природу права наймача 
	Коваль І. Ф. Деякі аспекти застосування одноразового грошового стягнення у сфері промислової власності 
	Коструба А. В. Наслідки правоприпиняючих юридичних фактів у формі недійсних правочинів та визнання їх законом 
	Коробцова Н. В. Актуальні проблеми захисту особистих прав людини 
	Кравцова Л. Н. Факторы, определяющие метод семейного права 
	Красицька Л. В. Про антропологічний підхід у правовому регулюванні  сімейних відносин 
	Лепех С. М. Спадкування права на вклад у банку 
	Литовченко Л. А. Розсуд у контексті диспозитивності в цивільному праві 
	Міловська Н. В. Категорія ризику в договірних зобов’язаннях зі страхування 
	Надьон В. В. Загальна характеристика правосуб’єктності 
	Пленюк М. Д. Об’єкти будівництва як власність підрядника за договором будівельного підряду 
	Пучковська І. Й. Джерело виконання порушеного зобов’язання – сутнісна ознака забезпечень 
	Розгон О. В. Співвідношення між договором міни житла, договором купівлі-продажу житла та обміном житла 
	Селиванова Е. С. Понятие и основания возникновения договорного жилищного правоотношения 
	Соловьёв А. Н. Анатомические материалы человека как объекты права собственности (некоторые аспекты проблемы) 
	Сурженко О. А. Майнові права учасників господарського товариства та їх захист 
	Ткаченко Т. В Публичные и частные начала в семейном праве 
	Цікало В. І. Проблеми звернення за захистом корпоративних прав у практиці господарських судів України 
	Чалий Ю. І. Галузева належність норм, що регулюють відносини з надання вищої освіти 
	Чернусь Н. Ю. Правовое обеспечение оказания услуг по перевалке грузов в морском порту 
	Щербакова Н. В. Проблемы применения положений о процентах за пользование чужими средствами и процентов по денежным обязательствам 
	Янишен В. П. До питання несправедливих умов договорів про надання споживчого кредиту 
	Ясечко С. В. Щодо існування предмету правочину 
	Частина третя
	Біленко М. С. Поняття «родичі» за законодавством України 
	Грейдін О. І. Про дотримання принципу пропорційності при обранні та застосуванні способу захисту суб’єктивного права 
	Долгополова Л. М. До питання визначення категорії торги 
	Евков А. Н. Проблемы урегулирования территориального аспекта исчерпания исключительных прав на объекты интеллектуальной собственности в международно-правовых актах 
	Іванова К. Ю. Договірний механізм регламентування інноваційних відносин 
	Карнаух Б. П. Антиномія об’єктивного і суб’єктивного в цивілістичному понятті необережності 
	Кочин В. В. Статус особи як підстава участі у цивільних відносинах 
	Маслова-Юрченко К. О. Щодо питання про обов’язок андеррайтера діяти в інтересах емітента 
	Саракун І. Б. Поняття та особливості корпорацій в Польщі 
	Тарасенко Л. Л. Договори у сфери оренди транспортних засобів: вдосконалення правового регулювання 
	Тупицька Є. О. Форма договору новації боргу у позикове зобов’язання 
	Ус М. В. До питання про «очищення» від застави майна у разі його примусового продажу 
	Ходико Ю. Є. Звернення стягнення на предмет іпотеки як елемент реалізації компенсаторної функції 
	Алієва К. Музично-драматичний твір як об’єкт авторського права 
	Балюк В. М. Актуальні питання рентних відносин 
	Беляев А. А. Правовая природа отношений по привлечению зрителей для просмотра спортивных соревнований 
	Борисов І. В. До проблем створення ефективного правового механізму регламентування відносин у будівельній галузі 
	Грачов О. А. Заходи оперативного впливу як способи захисту цивільних прав 
	Гринько П. О. До питання про медичне страхування в Україні 
	Гришина І. І. Відповідальність акціонерного товариства в контексті здійснення акціонером права на отримання дивідендів 
	Доценко О. М. Право на особисте життя за ЦК України та ЦК Російської Федерації 
	Загородній А. С. Цивільно-правова відповідальність виконавців юридичних послуг: окремі проблемні питання 
	Замуравкина Р. М. Договор аренды жилища с выкупом в системе договоров по Гражданскому кодексу Украины 
	Іванов А. М. Відмова від права власності як підстава припинення права власності в Україні 
	Іванюченко О. В. Обмеження видачі патентів на винаходи, пов’язані з комп’ютерною програмою у ФРН 
	Казанцев С. В. До питання про належність частки у складеному капіталі командитного товариства до спільної сумісної власності подружжя 
	Казарян К. А. Співвідношення понять «шлюбно-сімейні відносини» та «відносини подружжя» 
	Калашник Е. Н. Способы преодоления пробелов
	Каретник О. С. Персональні дані фізичної особи в цивільному праві України: питання правової визначеності 
	Карпенко О. І. Проблема юрисдикції відносин в мережі Інтернет 
	Кацюба К. В. До питання про цивільну правосуб’єктність непідприємницьких товариств 
	Коблюк І. С. Практичне застосування договору про сплату аліментів на дитину за сімейним законодавством України 
	Конюхова Є. О. Соціальний найм житла: європейський досвід 
	Менська О. А. Підстави примусового припинення права власності на об’єкти культурної спадщини 
	Музика Т. О. Форма здійснення вибору в альтернативному зобов’язанні 
	Панченко І. М. Проблеми визнання права власності на нерухоме майно за набувальною давністю 
	Польнікова Г. Г. Медична послуга як різновид споживчих послуг 
	Романенко Д. И. К вопросу о порядке применения института аналоги в российском гражданском праве 
	Рубан О. О. Про форми вини роботодавця при відшкодуванні завданої ним шкоди 
	Руденко А. В. Субсидіарна відповідальність держави 
	Самбір О. Є. Умови переходу прав кредитора до поручителя, який виконав забезпечене порукою зобов’язання 
	Самойлова О. М. Щодо питання відмежування способів забезпечення виконання зобов’язань від суміжних правових конструкцій 
	Сіщук Л. В. Проблеми оборотоздатності корпоративних прав та перспективи вдосконалення корпоративного законодавства щодо обігу корпоративних прав у цивільному обороті 
	Смуток М. В. Регулятивна роль принципів цивільного законодавства 
	Соботник Р. В. Особливості укладення договорів страхування цивільної відповідальності за шкоду, заподіяну джерелом підвищеної небезпеки 
	Сущ О. П. Недоліки правового регулювання діяльності пайових фондів 
	Уразова Г. О. Відмова від здійснення права та відмова від права 
	Устименко О. А. Деякі аспекти оплатного вилучення тварини 
	Філатова Н. Ю. Особливості здійснення охорони і захисту прав саморегулівними організаціями 
	Шляхта В. І. Предмет договору найму будівлі або іншої капітальної споруди (їх окремої частини) 
	Печений О. П., Клименко С. C. Проблема спадкування житла, що перебуває в процесі приватизації

