
реалuщ ію спт·і 281 Цивіньного кодексу Укра'tіІИ». До них вЩносят~>ея такі івф:кційні та 
наразитарні хвороби як краскуха, перенесена під час вагітності, хвороба, :~умовлена ВІЛ, ту
беркульо:~, наявність злоякісних новоутворекь будь-якої локалізац іїтощо. 

13 2006 році Україна nepeйнuta на нові критерії nеринатального nеріоду, у зв'язку з чим 
буJІо скорсгована термін <<аборт». ВідповЩно до Інструкції з визначення критеріїв перината
львого періоду, живоиародженості та мсртвонароджсност~ затвсрдженої Наказом М іністерс
тва охоро11и здоров'я від 29.03.2006 р. вважається, що викидень (аборт) - це народження 
плода до nовного 22-го тижня ваt-іrності :!ростом менше 25 см та масою менше 500 г незале
жно вЩ наявпості ознак життя. Тобто nісля 22-го тижня аборт неможливий , а лише н<нюги. 

13 той же час непоодинокі ви11адки переривання вагітності і nісля 22 тижнів вагітності, то
му nостас питаrшя відnовідальності в такому ви папку. Так. об'єкто~І вб11вства в h-рн мінал ь
ному праві є життя людию1, початком жи1·1 ·я нри цьому вважасться по<rаток фізіологічних 
noJtot·iв. Паснання на плід людини до початку nологового npouecy не є Іl Осяганням н.а жи.т
тя. Тобто на с~.огодніщній пею. дії ос.оби , ЯЮІ nроводить лерсривашrя вагітиості nісля 22-го 
тижня вагrтост~ не п ідпадають nід жодну з статей КК України. Це вже не аборт, але ще й не 
вбивство. 

Саме тому ІІаразі ноетало питання про внесення змін до КК У t<ра'(ни щщо в ~1nовідальнос
ті за незаконне nереривання ваrітност~ а відновідний законопроект наприкінці березня 20 13 
р. бyJJo зареєс·rровапо в парламенті У зазначеному законоnроекті запро11оновано :tамінити 
термін <<аборт» у ст.І34 КК України на «переривання ваrітrюсті», яким би охоплювалися і 
виrrадки rтсрсриваm rя вагітності nісля 22 тижнів, шр видається новністю обгрунтованим. 
Крім того, nередба•tається. що крим інальній відtlовЩальност і rтЩляrатимуть всі, хто nрово
дитиме переривання вагітності з nорущенням умов і порядку, передбачсю1х законодавством. 
Так, за КК України 1960 р. незаконним визнавався павіть аборт, який проводився лікарем за 
межами стаціонарного лікувального закладу (кр ім випадків, K()JJИ ue було пов'язано з вряту
ванням ЖИ1"І'Я ваrіt'ноїжінки). 

Звсрнсrпrя з таким законолроеІ(ГОМ обумовлено ще й тим, що в середньому за рік в рс.зуль
таті абортів пшуть 2 мільйони ненароджених дrrей. Сусnільна небе:шечніс1·ь не:шконних 
абортів поля.rає в тому, щ:> Іtей ЗJJО•шн стш!ить о ftcбeзrrcкy життя та здоров 'я вагітної жінки, 
а u деяких випадках сnричиняє такі тяжкі насл~1ки як смерть, бе:шлЩдя та rtризводить до 
ВИІ1Икиення <яжких захворювань. 

На підставі цього, другий законопроект, який на ночатку кв rrвя 2013 р. також було зареєс
трщшно в парламент~ нзаt-а.fІ і стосується заборони абортів в Yкpa.J}Ji. У 11ипа;1ку його прийн
яття дозволити жінці зробити аборт зможуt·ь ш1ше у тому р<~З~ якщо вагітність несе пряму 
:шгрозу їі житrю або виявлено медичні показання щодо патології пнода, які несумісн і :1 жит
тям дитини nісля їі народження. Проею·ом закону нсрсдбачасться кримінальна відповідаль
ність у вигляді позбавлення волі в ііІ З до 7 років Jtля лі кар ів, які н ісля :шборОІІИ абортів rтро
довжуватимуrь робити таІ(і 011ерації. 

Про·rе, якщо зміни, запропоновані nерщи~t законопроектом ІІР!tО усунення іс!іуючих nро
галин у питанні притЯІ-нення до кримінальної відповідальності за незаконне перерива~;ня 
вагінюст і можна вважати поціnьним.и, необхілн іст~> nрийняття дpyІ'tlf1} законопроею·у є до
сит-ь суnеречливою, ;щже це може навпаки rтризвс.сти до збільшення кіш,кості виnадІ<ів 1-\еза
коннQІ'О нереривавня вагітності 
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ПРОЦЕСУ АЛЬНІГ АРАІПІЇ lll'AВ ОСІБ ПРИТИМЧАСОВІЙ ПЕРЕДАЧІ 

Процеси глобалізації, які охоnили с11іт, приз11одятьдо того, щ.1 злочинність також вабуває 
глобальн.оrо Td інтернаціональвого харакrеру. Міжнародне сnівробітництво в боротьбі зі 
злочинністю є, з одного боку, умовою, <І з другого- засобом зміцнення і rарантією внутріш
н.ьодержавної і міжвародно-правової '3ЗКОІ1Ності і nравопорядку. Основною метою такоr'О 
сnіnробіrництва є вироблення єдиної стратегії і узгопженості дій держа!\ у попе.редженні 
ЗJJО<Іинності і бещосередн ій боротьбі з JІCJO, а таJ.."Ож у виконанні покарань. Сьогодні nеред 
міжнародною спільнотою -ra законодавцем востас знвд<\Jшя рuзробки та в прованження дієвих 
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механізміІІ надання міжнародної nравової дОІ І Омоrи в кримЖальних nровалженнях. а також 
тих 1-араптій, які міжнародна сnільнота надає особам, Щ'.) бсруrь участь у кримінальному 
проsаджені на ~1іжнародному, міждержавному рівні, зокрема nри тим•1асовій персда<rіособи. 

І пституr тимчасової nерсдач і яsляє собою с уку11 н ість nравових норм, ню регуnюю1·ь ситу
ацію, коли особа перебуває 11 ід вартою на території однієї держави, але їі nрисутність необ
хідна дІІЯвиконання слЩчих. дії, отримання, збирання локазі.в у конкретному ~>.-рим ін альному 
nроsалженні на територu ЖшоТ rqщїни. Така ситуацію не є унікальною, оскільки транспаuіо
нмьна злочинність, ·ІЇ xapal\rcp обумоsлює той факт, Щ) особа може вистуnати у рhю1х нро
цесуальних статус.ах, одночасно бу1·и обвинуваченим, сslцком і nотерпіним в різних крим і
нальних про8адженнях в рі~шrх кра'rнах. lнсппут тимчасової персдачі nокликаний сприяти 
узгодженості досяnіення цідей таких ~'Рим інмьних nроваджень. 

Важливим едементом ти~1часової nередачі осіб є rарантіі; які ба 1·ато в чому визначають ді
євість цього нроцесуал&ноГQ інсппуrу, (j.йктично, визначають рем&ну можлиsість йОІ'О в и
користання. У той же час 1-арантії осЮ, віцrrосно яких передба•1ається застосувати тимчасо8у 
передачу, неро:!ривно Іюв'юані з nідставами для s~1м0ви у цій nроцесуальній дії. Умо11и ne
peдa'J i або в lц~1ови у передачі вюначаrоться міжнародними доr·ов<>рами або пись~ювимн зо
бов'язаннями нч оСІЮІІі принципу взаємності. Та.к, віІІповЩІю до ст. 78- l Мінської конвеtщії 
пере;1ача иа час особи, якутримають нЩ вартою, не проводиТЬ(:Я, якщо : 

- не отримано їі :н·оди на nср·сдачу; 
- якщо така nередача може -сnричинити nорушення встано8лених строків утри~rанrrя цісї 

особи nЩ 8артою або в ідбуванпя нею покарання у вигляді по:~бавлсння волі (1 ]. 
У найбіл ьш повному обсязі гарантії осіб, щодо яких застосовуєткя процедура тимчасової 

передач~ викладені в Європейській конвенції про sзаємну. правову допомогу у кримЖальних 
спра11ах (1959 року). С.:таттею l l Конsенції 1 1 ередбачсно, Щ'.) для використання ц~:ї о рацеду
ри необхідна особиста згода особи, від11осно яко :і напій шов заnит, Щ'.) само по собі .8ЮІодить 
1 1ей інституr за рамки траІ\И І ІійнОІ'О 1 1роцссуального nрава, значною мq)оІ<) орієнтованого на 
примушуваІіня до виконання певних nроuесуальних дій. Також зазначасrься, що у перепро
вадженні особи може буrи \\ ідмо Rлсно, ЯІ<Щ'.) їі переnровадження може nривсети до nродов
ження строків tїтримашrя rrЩ варrою, або якщо існують івші важливі обставини для топJ, 
щоб не nерсnроваджувати іїнатериторію заnитуючоїсторони [2]. 

Останн5~ умона є дещо (срозмнrою», віцсуrн ість конкрЄ'Ш:k1ції ((ЇШ»JІХ ВІІЖЛІІВШ< обста 
вин», бсзумо8но, знижує ефективність тимчасової переJtач~ оск і11 ьки вЩкриває tlUIЯX до 
суб'єкти!'Іної оцінки таких обстаsин , відnовідно І~я умова nотребує конкретизаuії. J(o п\ких 
можуть буrи віднесені умови тримання nЩ вартою в країн~ куди особу nередано для прове
дення процесуальних дій ; хвороба особи, яка ІІеребувас nЩ вартою і Щ'.) робить неможливи.,І 
їі участь у слід<Іихдія.х; ~асудж<:вня особи зао<шо на території:шnи1уrочо'і c·r·opOH>!, якщо слі
дч і !Іії проводя·гься в рамках статей кримінаJІьноrо кодексу, не nередбачених коде ксом сто
рони, яка nередає; свіnченн~, отримані вЩ особи, можуrь буги використані запит}ючою кра
їною, як Іlі.rtстави для nсре~лідуsання за релігійними, nолітичними МО'Гивами; якщс) особа, 
щодо якої застосовується процед.,vра nередач~ буде пере!'Іозитися через територію третіх кра
ііІ, де в іІ\носно ц ієї особи здійснюєнея кримінальне персел ідування. 

Такий піцхід обумовлений тим, Щ'.) особа, яка nеребуває п\ц вартою однієї кра'rіrи, не має 
можливостісамостійно з'явитися для да•tі сsід•Іень у межах юрисдикц ії запитую•юї сторони і 
цим принциnово відрі3няєтJ.ся від інuшх (тобто тих, хто не угримупьс~ n ід вартою) свідків 
(uю, по сугі, і обrрунтовує необхЩн ісп, їі передач і, а не звичайного виклику). 

Другим додатковим Іfроtоколом но Європейської конвенції про взаємну правову доrюмо
гу у кримЖальних справах було заnропоновано внести до c·t·. l l Коrшешrії зміни, .зо крема, 
було заnропоновано вюІЮ'ІІІТи в цю статтю умо&у, щ:> осQба, взята п іп. в~рту, може буrи тим
часово nерсдана для «доказових цілей, відм Ж них в ід судового розrляду>J [3]. 

Ця вказівка не знай uша в ідображення в офіційному те кеті Європейс&!сої конвенції про вза
ємну 1 1 равову допомоrу у кримінальних с1 1 равах, але тим не менш вона характеризує заrм ь
нс ставлення Є!Іропейської ~пільноти до nравового статусу осіб, JІкі nерсдаються тимчасово. 
Ue допоsнення с~ідчить про те, Щ'.) тим<Jасово персдана особа не може бути об&инуваченІtм, 
біJІьш того. така особа не може брати участі у стадії судового ро:~І ·іІ яду. ЗвЩси виnливає ви
сно8ок. Щ) така особа мож~ брати участь у кримінальному провадженні на стадії винятково 
досудового розслідування уст·атусі nотерnілого або с8 ідка. 

Проте, nункtом І О ст. І 8 Конвенціі ООН проти транснаціонмьної орІ·ані3ованої злочин
ності визна<Jено, що тимчасово видана особа може брати участь, зокрема, і в судовому розг
ляді [4 ]. 
Український законодавець nішов по tшІяху, ОІ\ресленому Конвенцією ООН проти тр:U<с

націонмьної ОрІ-анізованої злочинності, ви:~начивши в ст. 565 КПК УкраіНи, uю тимчасову 
nерсдачу можуrь ініціювати як орган досудового розсл ідування і nрокуРор, так і суддя або 
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суд України, якіздійснюють кримінальне nровадження. У цьому виnадку нормJоІ украііІсько
rо КПК не встунають у нротирі4чя:! норма~1И міжнарониого nрава, ф\І(!'Ично дають можли
вісrь брати участь nереданій особі 8 кримінальному nровадженні па стадії як досудового ро
:~сліцування, так і судового розгляду, хоча статус їізшmuйється не:~мінним. 

Важливою 1-арантією ДJІЯ осіб, sіJ.носно яких nередба•Іається застосуsати процедуру тим
qасової передачі, с положення, вкmочеІІС в тскс1· ст. 565 КПК України, яке обмежує можли
вості тимчасової переда•! і ~ювою, щ> т-ака особа не має nритягуватися до кримінальної від
Іlовідальності за цим кри·міпальним nровадженням на території держави, де вона перебуRає 
п~1 apeun·oм або вvtбуває покарання [5 ). !{я rapaнтist озна•1ає, щ:> коли особу вже nритяПІуто 
до кримінальної віцnов ілальності за вчинс1rnй злочин за кордоном, то немає 1 1ідстав просити 
про їі тимqасову нередауу дня 3дійсненІіn сJІід•шх дій у рамках того ж кримінального nрова
дження. 

Тимqасова нередача осіб, що 11еребувают~ nід sартою, або засудженого до nозбавлення 
вол~ для nроведепня слідчих дій в іншій держав і с іІІституrо:о..І міжнародного кримінаяьного 
процесушtьІіОJ'О npa8a, nю1й хараю:ерюується nіпвишеним рівнем nроцесуальних І-арантій, 
щ:> виключають nримус і дають nраво особі брати участь у nровадже1mі як нотерпілий, св t
док. 

У той же <Jac цей інститут с., nо-перше, майже не дослідженим nроцесуаньною наукою, no
дpyr-e, 1-аким, який нотребу+; біньш глибокої реrламеІітац ії на закоІіодаsчому рівн і з мстою 
nриведення до єдиного стандартута уникнення розбіжностей в їх трактуsанні. 
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ОЗНАКИ СЛУЖБОВОЇ ОСОБИЯК СПЕЦІА.Л:ЬІІОГО СУБ'ЄКТА ЗЛОЧИНУ: 
ДЕЯКІ ПРОБЛЕМИ ВСГАНОВЛЕННЯ 

Однісrо з гарант ій ycniШfloro функціонування української держави і ІромадянськопJ су
спільства є створенІія належних умов і\JІЯ ефекп1вної діяльності упрамінського аnарату, 
апарату органів місцевого самоврядування та Іlідприсмств, ye111110u і орІ11ІІ іЗ.1цій незалежно 
від фор~t внасності. Ре:1ультативність такої діSІльІіості на сьогодні в наwій державі істотно 
зменше~:~а негативними поліrи•шими, економічними, правовими та інши:-.tи змінами, а та
кож станом злочинності. Величезною ланкою у ланцюгу назмпих факrор ів t~ :jловживання 
службових осіб надавою їм владою або слу-жбов11м с-rавови щем. Адж~ на пра"-тиІtі дуже 
часто ЗJювживання владою або службовим становІ-І щем є тим засобом, за доnомогою якого 
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