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Сучасний етап розвитку характеризується 
усвідомленням взаємозалежності, взаємопов’я-
заності народів, країн, структур, інститутів і 
громадян. В науці цей етап отримав назву 
«глобалізація». Вона передбачає оцінку різ-
новекторних процесів не тільки у економіч-
них відносинах,  але й в галузі політики,  пра-
ва, культури, моралі, усієї складної системи 
зв’язків, які виникають у сучасному світі між 
учасниками міжнародного спілкування. 

Глобалізація – це мультісоціальний феномен 
[1, c.127], це всесвітній процес, який охоплює 
усі сторони життя суспільства та який пов’язує 
національні держави у єдину суспільну систему 
[2, c.17]. Глобалізація (від лат. Globus – куля; 
фр. Global – всезагальний має два значення: 
1) охоплює всю земну кулю; всесвітній; 2) все-
бічний, взятий в цілому; загальний, масштаб-
ний, повний, універсальний [3, c.38]) безумовно 
є загальносвітовим процесом, який охоплює усі 
без винятку сфери суспільного життя, всі про-
цеси та явища, що відбуваються у світі. 

Глобалізація (англ. globalization)- перетво-
рення певного явища на світове, планетарне, 
те, яке стосується усієї землі, земної кулі. Гло-
балізація – явище у своїй основі об’єктивне, 
яке носить системний характер, тобто охоп-
лює усі сфери життя суспільства [4, с.38]. Ра-
зом із тим, велику роль у цьому процесі гра-
ють її учасники суб’єкти, найбільш 
важливими серед яких є держави. Саме вони 
визначають рівень (масштаби) розповсю-
дження глобалізаційних процесів та напрямок 
(посилення або гальмування) їх розвитку. 

Складність феномену глобалізації та мас-
штаби її проявів обумовлюють полеміку з 
приводу визначення глобалізації. У зв’язку з 
цим метою роботи є надання визначення по-
няття глобалізації з урахуванням сучасних 
наукових поглядів на цей процес. Також у 
статті проаналізовано час виникнення та фо-
рмування глобалізаціїї, її значення у сучасно-
му світі, та вплив цього явища на загальноде-
ржавні та світові процеси. Надано визначення 
поняття глобалізації у широкому та вузькому 
значеннях, сформульовані їх ознаки, а також 
окреслена об’єктивна та суб’єктивна сторона 
глобалізації. Отже, у роботі вперше з’ясовано, 
що існує велика кількість підходів до розу-
міння поняття «глобалізація», внаслідок чого 
зроблена спроба надати визначення поняття 
глобалізації шляхом окреслення основних 
ознак, притаманних даному явищу. 

«Теорія глобалізму, глобалізації, – не без 
підстав стверджується вітчизняними вчени-
ми, – зайняла суттєве місце у сучасній науці 
та політиці. Осмислення глобалізації повинно 
здійснюватися з таким же розумінням його 
значення для світового розвитку у XXI сто-
літті, як капіталізму для XIX століття, імпері-
алізму (або індустріального суспільства) для 
XX століття» [4, c.3].  

Універсальною тенденцією сучасності є 
розширення сфери міжнародно-правового ре-
гулювання, що відображає посилення інтег-
раційних процесів та намагання держав залу-
читися до загальноприйнятих цінностей та 
стандартів, що вироблені людством. Поряд із 
цим відбуваються й суттєві перетворення у 
самій правовій матерії, а саме в особливостях 
публічно-правових та приватноправових ін-
ститутів, у критеріях та підходах, які розме-
жовують сучасні правові системи, їх групи ті 
сім’ї. Як вітчизняні, так і зарубіжні дослідни-
ки констатують факти зближення правових 
систем, які раніше здавалися такими, що не 
можуть бути поєднаними, як «вода та масло». 
Між тим, як справедливо зауважує С.С. Алек-
сеєв, «зближення – лише зовнішній прояв 
більш глибинних процесів, які перетворюють 
світ права» [5, c.225]. 
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Отже, на сьогоднішній день аксіоматичним 
є той факт, що одним із найбільш важливих та 
визначальних процесів, які відбуваються сьо-
годні в сучасному суспільстві – є процес гло-
балізації [6, c.64]. У суспільних науках склало-
ся декілька теорій для пояснення характеру й 
змісту тих змін, які відбуваються в сучасному 
суспільстві, його основних сферах і підсисте-
мах – економічній, політичній, правовій, соці-
альній, культурній під впливом глобалізації: 
трансформації, модернізації, постмодернізації 
та ін. [7, c.17].  

На правову систему в умовах глобалізації 
покладаються найважливіші завдання: по-пер-
ше, легально-формальне закріплення відповід-
них глобалізаційних тенденцій, забезпечення 
входження держави у світове співтовариство; 
по-друге, завдання з керування глобалізацій-
ними процесами стосовно конкретної держа-
ви, їх обмеження, спрямування в певне русло 
задля убезпечення від негативних наслідків, 
пов’язаних з неузгодженістю національної 
правової системи, її можливостей, зі світови-
ми тенденціями, а також з небезпекою потра-
пити в руйнівну залежність від найбільш роз-
винених країн, зайнявши місце своєрідного 
придатка у світовому співтоваристві.  

Поняття глобалізації та її сутність вивча-
ють у своїх дослідженнях такі зарубіжні ав-
тори, як: Зб. Бжезинський, Д. Перкінс, З. Бат-
ман, Р. Нейдер, Р. Бовс, Р. Райт, С. Джордж, 
Д. Бхагваті. Серед вітчизняних науковців мо-
жна виокремити: Г. Аніловська, Є. Буравльов, 
П. Буряк, Л. Васечко, В. Гапотій, О. Гупало, 
В. Денисов, А. Дмітрієв, В. Журавський, В. За-
бігайло, Р. Зварич, М. Козюбра, А. Колодій, 
О. Копиленко, О. Кресіна, І. Кресіна, К. Ле-
мака, Л. Луць, П. Мартиненка, Ю. Оборотов, 
Н. Оніщенко, В. Опришко, Н. Пархоменко, 
О. Петришин, В. Погорілко. П. Рабінович, В. Та-
цій, О. Тихомиров, М. Цвік, Л. Удовика, 
Ю. Шемшученка, Л. Яремко та ін. Серед ро-
сійських вчених – це праці: І. Архіпової, Є. Би-
кової, Х. Барлибаєва, Л. Грініна, Т. Кашаніної, 
С. Котковець, Є. Лук’янова, І. Лукашук, М. Мар-
ченка, В. Нерсесянца, Н. Пастухова, С. Полєні-
на, А. Саїдова, С. Шахрай, С. Щетініна та ін.  

Складність феномену глобалізації та мас-
штабів її прояву обумовлюють суперечки з 
приводу її генезису. У науковій літературі іс-
нують різні точки зору на те, звідки бере по-
чаток глобалізація: це явище сучасне чи його 
витоки сягають у глибину століть.  

Так, на думку відомого дослідника про-
блем глобалізації М. Стегера, перший (доісто-
ричний) період глобалізації охоплює V–III ти-
сячоліття до нашої ери;  другий –  п’ятнадцять 
століть після Різдва Христова (рання глобалі-
зація); третій – 1500–1700 рр. (глобалізація пре-
дмодерна); четвертий – 1700–70-і рр. XX ст. 
(глобалізація епохи модерну) і п’ятий (сучас-
ний) – з 1970-х рр. минулого століття до сьо-
годення [8, c.4].  

У науковій літературі існує й інша точка 
зору, згідно якої поняття «глобалізація» з’яви-
лося нещодавно – в другій половині XX ст. [9, 
c.6]. Підтримуючи цю думку, В.П. Култигін 
відзначає, що поширення в 80-ті роки XX ст. 
терміну «глобалізація» завдячує працям І. Вал-
лерстайна. Так, науковець у праці «Світова 
економічна система», яка базується на неома-
рксистських позиціях, розглядає глобалізацію 
як нову стадію розвитку капіталізму, як нову 
стратегію підпорядкування одних країн ін-
шим [10, c.80]. 

Р.Ф. Хабіров та В. Кувалдін, визначають, 
що через взаємозалежність держав витоки 
глобалізаційних процесів сягають у давнину, 
але глобалізація – феномен XX ст., який став 
об’єктом усесторонніх наукових досліджень в 
останні десятиліття [11, c.45; 12, c.35]. Так, 
сам процес глобалізації був породжений, з 
одного боку, достатньо інтенсивними еконо-
мічними, політичними та іншими відносина-
ми, які розвиваються між різними державами, 
державними та міждержавними організація-
ми, а з іншої – з’явившимися у світі та загост-
рівшимися к цьому часу глобальними еконо-
мічними, екологічними та багатьма іншими 
проблемами, які потребують для свого вирі-
шення сучасних зусиль держав та недержав-
них організацій, таких, як, транснаціональні 
корпорації та ін. [13, c.9]. Отже, як зазначає 
В. Кувалдін, глобалізація – це одночасно і іс-
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торія, і сучасність. З даної точки зору, вважає 
автор,  «XX  ст.  можливо визначити –  як сто-
ліття глобалізації. Тому уроки XX ст. особли-
во важливі та значні для розуміння її перспек-
тив» [14, c.13].  

Аналогічної думки дотримуються й деякі 
інші автори, які виходять із того, що, зокрема, 
стосовно політичної сфери життя суспільства – 
«глобалізація є закономірним та природним 
моментом, формою прояву еволюційного 
ускладнення політики» [15, c.212]. 

А.І. Уткін виділяє дві фази розвитку глоба-
лізації. На першій – це кінець ХІХ і початок 
ХХ ст.  –  світ вступив у фазу активного взає-
монаближення на підставі розповсюдження 
торгівлі та інвестицій в глобальному масштабі 
завдяки пароплаву, телефону, конвеєру та залі-
зницям. Друга фаза відродження глобалізації 
почалася наприкінці 1970 р. і пов’язана з рево-
люційними змінами в інформатиці, телекомуні-
каціях та цифрових технологіях [16, c.12, 14]. 

Загальний огляд існуючих точок зору на 
проблему генезису глобалізації свідчить про 
складність, багатогранність, суперечність та 
різноманітність форм її проявів. Остання на-
ведена точка зору є найближчою, на наш пог-
ляд, до істини, оскільки саме в кінці минулого 
століття щонайбільше обговорювали це яви-
ще. Саме в цей час глобалізаційний процес 
охопив майже всі сфери суспільного життя. 
Проте це не виключає і не суперечить твер-
дженню, що глобалістські ідеї, концепції та 
рухи не є суто сучасним явищем. Як показує 
історія розвитку та еволюції суспільства, пра-
гнення до універсалізації (що складає зміст 
глобалізації) має давню історію і на його різ-
них етапах мало різний ступінь прояву.  Це 
явище мало постійний пріоритет у дослі-
дженнях різних мислителів, які вивчали різ-
номанітні сфери соціального життя, що відо-
бражають тенденції розвитку суспільства. 

У той же час сформоване, здавалось би, 
сьогодні ставлення до глобалізації, її причин 
та наслідків неоднозначне. Відповідно, прибі-
чники глобалізації наділяють дане явище по-
зитивними рисами і навпаки – їх опоненти 
характеризують глобалізаційні процеси ви-

ключно з негативного боку, пов’язуючи з ними 
всі можливі проблеми сучасності. В загально-
му вигляді у ставленні до глобалізації можна 
умовно виділити п’ять напрямів (підходів): 

1) позитивне ставлення до глобалізації, об-
ґрунтування необхідності формування «світо-
вої держави», представників даного напряму 
прийнято називати глобалістами [17];  

2) антиглобалізм –  вкрай негативне став-
лення до глобалізаційних процесів та їх нас-
лідків;  

3) визнання як позитивних, так і негатив-
них сторін даного процесу (альтерглобалісти);  

4) заперечення глобалізації як такої або ж 
ствердження, що на сьогодні процеси глоба-
лізації припинились і почались зворотні про-
цеси (скептики). До даного напрямку, зокрема, 
належать: П. Херт, Дж. Томпсон, С.П. Ханті-
нгтон, В. Рюгрок, С. Краснер та ін.; 

5) в умовах глобалізації роль держави 
знижується. Існування держав не є необхід-
ним навіть для успішного функціонування 
демократії. Новий світовий порядок, з їх точ-
ки зору, повинні забезпечити транснаціональ-
ні корпорації, які й витискають зі сцени су-
часні держави (гіперглобалісти) [18, c.133]. 
До цієї школи можна віднести таких дослід-
ників,  як С.  Стрейндж,  К.  Омае,  С.  Джилл,  
Р. Кокс, У. Грідер, М. Олброу та ін. Найбільш 
радикальною серед західних аналітиків є по-
зиція Зб. Бжезинського, за якою геополітичне 
кредо полягає в необхідності продовження 
стратегії американського експансіонізму з ме-
тою забезпечення якщо не «глобальної геге-
монії», то «глобального лідерства» [19, c.11]. 

Незважаючи на значну кількість наукових 
робіт, присвячених питанням, пов’язаним із 
глобалізацією, даний термін не знайшов од-
нозначного визначення. Все це свідчить про 
актуальність дослідження такого явища, з 
яким незмінно пов’язують майже усі події, 
що відбуваються в світі. 

Прийнято вважати, що термін «глобаліза-
ція» вперше був сформульований в 1983 р. 
американським дослідником Т. Левіттом в 
статті «Harvard  Business  Review»,  в якій він 
характеризував за допомогою цього неологіз-
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му процес злиття ринків окремих продуктів, 
які виробляються транснаціональними корпо-
раціями (ТНК)  [8,  c.4].  Втім зазначається,  що 
ще в 1920-х рр.  феномен глобалізації був по-
мічений і використовувався у роботах філо-
софського спрямування Поля Валері [20, c.10]. 

Відомо, що сам термін «глобалізація» епі-
зодично застосовувався з кінця 1960-х років, 
уперше був поставлений у центр концептуа-
льних конструкцій у 1981 р. американським 
соціологом Дж. Макліном, який запропонував 
«зрозуміти історичний процес посилення гло-
балізації соціальних відносин і дати йому по-
яснення» [21, c.27]. На думку В. Морера, од-
ного з авторів американської «Енциклопедії 
постмодернізму», цей термін вперше з’явився 
в 1970-х роках у літературі з менеджменту і 
бізнесу для позначення нових стратегій світо-
вого виробництва та розподілу, у суспільні 
науки він увійшов через географію і соціоло-
гію, а в гуманітарні – через антропологію та 
культурні дослідження [22, c.7].  

Так, перші основні термінологічні аспекти 
теорії глобалізації були розроблені соціологом 
Р. Робертсоном [23, с.122], який вивчав про-
блеми соціальної теорії і глобальної культури 
саме в контексті глобалізації, а в 1985 р. запро-
понував своє тлумачення глобалізації. У 1992 р. 
він виклав основи своєї концепції в окремій 
праці, як і японець К. Омае, який розглядав 
світову економіку в контексті взаємного впли-
ву трьох силових Центрів: ЄС, США і Японії, 
а також домінування на світовій економічній 
арені «глобальних фірм» [24, с.34]. Основні 
погляди на глобалізацію було викладено ним в 
роботі «Світ без кордонів». Питання глобаль-
ної соціальної політики стали предметом нау-
кового пошуку британських вчених Б. Дікона, 
М. Халса та П. Стабса [25, c.128–129].  

Поняттю глобалізації відповідає безліч рі-
зних, часом суперечливих явищ, процесів, 
тенденцій, що різною мірою поширюються в 
глобальних масштабах. Звідси – різноманіття 
інтерпретацій і відповідних наукових термі-
нів. Така розмаїтість наукових підходів пояс-
нюється, з одного боку, складністю й специ-
фікою феномена глобалізації. А з іншого боку – 

усе різноманіття термінології, що використо-
вується є проявом не лише наукових цілей, а 
виражає, по суті, авторське відношення до 
«єдиного» процесу. Так, одні автори вважа-
ють процеси глобалізації стихійними й незво-
ротними, інші – спрямованими, треті припус-
кають поєднання обох тенденцій, що є більш 
точним. 

Отже, як вже було зазначено, процеси гло-
балізації досліджують фахівці різних галузей 
знань, відповідно, досліджують різноманітні 
аспекти даних процесів. Тому можна зустріти 
визначення поняття глобалізації у широкому 
та вузькому значеннях.  

Протягом тривалого часу в науковій літе-
ратурі (філософській, соціологічній, політо-
логічній) глобалізацію тлумачили як суто 
економічне явище, що насамперед поширю-
ється на фінансово-економічну сферу суспі-
льного життя. Так. Дж. Сорос ототожнює 
глобалізацію з вільним рухом капіталу й по-
дальшим зростаючим домінуванням глобаль-
них фінансових ринків і багатонаціональних 
корпорацій над національними економіками 
[22, c.7], а за визначенням Міжнародного валю-
тного фонду глобалізація –  це «зі зростаючим 
ступенем інтенсивна інтеграція як ринків това-
рів і послуг,  так і капіталів»  [16,  c.12,  14].  
М. Делягін глобалізацію тлумачить як вищу 
стадію інтеграції, і характеризує її як процес 
потужного й стрімкого формування єдиного 
загальносвітового фінансово-економічного 
простору на базі нових, переважно комп’ю-
терних технологій [26, с.112–113]. Стверджу-
ється, що суть глобалізації розкриває, насам-
перед, економічний фактор, чи такий стан 
світової економіки, коли господарський розви-
ток більшості країн і регіонів планети тісно 
пов’язаний між собою, виробнича кооперація 
й спеціалізація досягають всесвітніх масшта-
бів, транснаціональні корпорації стають пере-
важною формою власності у світі, міжнарод-
ний трансфер капіталу перевершує за обсягом 
світовий товарообмін. 

Загалом, прибічники такого підходу розгля-
дають глобалізацію виключно як економічне 
явище та досліджують її прояви в сфері еконо-
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міки й технологій, які призводять до перетво-
рення земної кулі в «велике село» [23, р.112].  

Наведені визначення глобалізації демон-
струють звужений підхід, який зосереджує 
увагу на суто економічному аспекті та є об-
меженим. Водночас він фактично є опорним, 
базовим, що розкриває джерело впливу гло-
балізаційних процесів на всі сторони життя 
світового соціуму. 

Отже, характерними рисами визначення 
глобалізації у вузькому значенні є наступні: 

-  у такому визначенні розкривається одна 
або декілька ознак цього явища; 

- це свідома політика, яка переслідує роз-
повсюдження культурного та соціально-еко-
номічного впливу однієї країни або декількох 
країн на увесь світ, що спирається на ідеоло-
гію глобалізму; 

-  процеси глобалізації мають певні межі; 
-  глобалізація тісно пов’язана з якимось 

явищем (економікою, інтернаціоналізацією, 
певною сферою суспільного життя тощо). 

Перевагами такого підходу є:  
– можливість більш глибокого дослідження 

окремих проблем, пов’язаних із глобалізацією;  
– чіткі межі поняття – відповідно і чіткі 

межі дослідження.  
Проте, розуміння глобалізації у вузькому 

значення має певні недоліки:  
– такий підхід є дещо «однобоким» і не ро-

зкриває усієї суті явища;  
– поняття глобалізації ототожнюється з ін-

шим поняттям (наприклад, інтернаціоналізаці-
єю, правовою інтеграцією тощо) [27, c.21–23]. 

Прихильники широкого підходу розгляда-
ють глобалізацію як явище цивілізації, що 
охоплює також політико-правову й соціаль-
но-культурну сфери суспільства [28, c.43–44]. 
Прикладом такого підходу є визначення гло-
балізації, запропоноване російським дослід-
ником В. Култигіним, який розуміє її як «тен-
денцію, процеси, основною рисою яких є 
пов’язування різних країн у якесь єдине сві-
тове ціле в соціальних, політичних, економіч-
них, культурних галузях» [29, c.84]. О. Вебер 
тлумачить глобалізацію як «втягування біль-
шої частини людства в єдину систему фінан-

сово-економічних, суспільно-політичних і 
культурних зв’язків, на основі найсучасніших 
засобів інформатики і телекомунікацій» [30, 
c.26–27]. Подібну думку висловлює й А. Пана-
рін, який вважає, що глобалізація – це «процес 
становлення єдиного взаємозалежного світу, у 
якому народи не відділені один від одного 
звичними протекціоністськими бар’єрами й 
кордонами, які водночас заважають їхньому 
спілкуванню, і вбезпечують їх від неупорядко-
ваних зовнішніх впливів» [31, c.15]. На думку 
В. Кувалдіна, глобалізація є новим суспільним 
устроєм, процесом формування глобального 
людського співтовариства [14, c.16].  

Отже, у широкому значенні глобалізацією 
називають загальносвітовий процес зближен-
ня, інтернаціоналізації, уніфікації, взаємозале-
жності у всіх сферах життя держав, державних 
утворень, народів всього світу. Як підкреслює 
І. Лукашук, глобалізація – це не односторон-
ній, а двохсторонній процес. «Вона здатна 
надавати багатство, підвищувати продуктив-
ність, ефективність виробництва». Це – з од-
ного боку. А з іншого – вона «поглиблює не-
рівність, утрудняє пристосованість до нових 
умов, зменшує різноманітність, підриває гро-
мадянське суспільство [32, c.45].  

Глобалізація – це всесвітній процес, який 
охоплює усі сторони життя суспільства та 
зв’язує національні держави в єдину суспільну 
систему. Як підкреслює Т. Кашаніна, тради-
ційним вважається, що основна роль у розвит-
ку глобалізації належить соціально-економіч-
ним процесам. Однак із розвитком людства 
накопичується інтелектуальний потенціал, та 
духовні фактори, зокрема право набуває не 
менше значення. Але для того, щоб активно 
впливати на суспільні процеси, право повинно 
само перетворюватися таким чином, щоб від-
повідати існуючим реаліям. Щодо України та 
Росії, які є впливовими та значними гравцями 
у сучасному світі,  мова йде про модернізацію 
їх правових систем задля того, щоб вони від-
повідали сучасним викликам [2, c.17]. 

На думку О.В. Малько та О.Ю. Саломатіна 
глобалізація –  це фінальний етап на шляху 
взаємодії народів та держав земної кулі [33, 
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c.149]. Американський дослідник Т. Фрид-
ман сформулював сенс глобалізації наступ-
ним чином: «це непогамовна інтеграція рин-
ків, націй-держав та технологій, що дозволяє 
індивідам, корпораціям та націям – державам 
досягати будь-якої точки світу швидко, далі, 
глибше та дешевше,  ніж коли б це ні було 
раніше» [34, c.11]. 

Глобалізація – це домінуюча після закінчення 
«холодної війни» єдина загальносвітова систе-
ма, яка виникла внаслідок розвитку національ-
них економік та заснована на безперешкодному 
переміщенні капіталу, інформаційної відкрито-
сті світу, швидкому технологічному оновленні, 
зниженні тарифних бар’єрів та лібералізації ру-
ху товарів та капіталу, на комунікаційному 
зближенні, планетарній науковій революції, 
міжнаціональних соціальних рухах, нових ви-
дах транспорту, реалізації телекомунікаційних 
технологій, інтернаціоналізації освіти [35, c.65].  

Так, Н. Пастухова стверджує, що глобалі-
зація означає не тільки інтернаціоналізацію 
зв’язків, але і створення загальносвітової цілі-
сності, де кожен елемент цілого перетворю-
ється на орган цього глобального організму 
[36, c.132]. Р. Зварич розглядає глобалізацію 
як «загальносвітовий процес, який справляє 
величезний вплив на політичні та інші сфери 
людського буття» [37, c.9].  

Отже, слід зазначити, що вчені здебільшо-
го надають перевагу широкому визначенню 
глобалізації з метою кращого розуміння дано-
го явища, досліджуючи при цьому певні його 
аспекти. Та незважаючи на чисельність ви-
значень глобалізації, жодне з них не можна 
вважати вичерпним і єдино прийнятним. Са-
ме тому глобалізацію слід розглядати і в кон-
тексті історичного процесу, у контексті циві-
лізації. На думку ж російського вченого Е. 
Азроянца, глобалізація є цільовою функцією 
історичного процесу, що розглядається як ро-
звиток соціальної системи, спрямований на 
досягнення її максимальної цілісності, глоба-
лізація – мета історичного процесу; інтеграція 
і дезінтеграція – тенденції, які визначають її 
динаміку; інтернаціоналізація – сучасний етап 
глобалізації [38, c.132–134].  

У зв’язку із вищевикладеним слушною є 
думка В. Толстих, який наголошує, що велика 
кількість дефініцій глобалізації, складність у 
її поясненні зумовлена тим, що науковці при-
пускаються методологічної помилки, не роз-
межовують глобалізацію як об’єктивний про-
цес, як потребу людського співтовариства в 
єднанні, як певну мегатенденцію всесвітньо-
історичного розвитку, що чітко заявила себе в 
наші дні, з одного боку, а з іншого боку – 
глобалізація – це прояв і вираження певної 
геостратегічної політики, що взята на озбро-
єння й цілеспрямовано здійснюється певними 
силами в інтересах так званого «золотого мі-
льярда» [39, c.16–17]. 

Аналогічну позицію займає і відомий укра-
їнський дослідник Ю. Пахомов, який зазначає, 
що «глобалізація в багатьох своїх аспектах – 
явище об’єктивне, продукт глобальної інфор-
матизації та зміни ролі фінансів», проте вона 
«не тільки об’єктивна,  але й «суб’єктивна», 
оскільки «в глобалізації, разом з об’єктивною 
заданістю у вигляді щонайпотужнішої скла-
дової, наявний і західний проект. Річ у тім, 
що Захід, особливо в особі домінуючих у світі 
Сполучених Штатів, здатний не тільки корис-
туватися дарами глобалізації, а й уміло осід-
лати глобалізаційні хвилі, що дає найбільший 
прибуток» [40, c.4–5].  

Об’єктивна сторона глобалізації виклика-
на економічними, культурними й іншими 
причинами і відображає відповідні процеси 
довгострокового характеру, які в підсумку 
ведуть до становлення глобальної системи 
людського суспільства й розвитку різномані-
тних підсистем, що забезпечують його жит-
тєдіяльність і розвиток (наука, освіта, полі-
тика тощо). Глобалізація, як об’єктивний 
процес, як потреба людського співтовариства 
в єднанні, як певна тенденція всесвітньо-
історичного розвитку, продукт глобальної 
інформатизації і зміни ролі фінансів визна-
чається не лише позитивними здобутками, а й 
процесами,  які мають негативні наслідки:  
екологічними проблемами, стійким зростан-
ням планети, нерівномірним розподілом ре-
сурсів та ін. 
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Суб’єктивний аспект глобалізації полягає 
в прагненні окремих учасників світової еко-
номіки, і політики використати об’єктивні 
глобалізаційні процеси та їх наслідки у влас-
них інтересах, спрямувати їх у бажаному на-
прямку. Суб’єктивна глобалізація відображає 
ідеологію ринку. Зміст і правила якої нав’я-
зують МВФ, МБ, індустріально розвинені 
держави, олігархічні клани. Така приватиза-
ція глобалізації має серйозний вплив на поси-
лення розділових ліній розділу між Північчю 
і Півднем, і американські дослідники В. Кап-
лан, П. Кеннеді та М. Коннеллі прогнозують 
протистояння між блоком багатих країн Пів-
ночі та бідними державами Півдня [41, с.65–
67]. Тенденції економічного зростання в дер-
жавах Заходу, у суспільстві з високим рівнем 
життя, феноменом «суспільства споживання» 
і проблемою вичерпаності світових ресурсів, 
актуалізували концепцію «золотого мільяр-
да», яка постулювала ідеї «інтернаціоналізації 
і взаємозалежності» держав, спрямовані на 
створення світового центру з єдиним розподі-
лом капіталів, товарів, робочої сили та сиро-
вини на користь західних суспільств. Разом із 
тим, не треба вважати, що подібні прагнення є 
винятково негативними. Так, на думку А. Па-
наріна головною соціально-політичною особ-
ливістю сучасного етапу глобалізації є те, що 
даний процес став «інструментом у руках гло-
балістів, засобом рятування від обмежуючого 
національного й соціального контролю» [42, 
c.15]. В останнє десятиліття суб’єктивний фа-
ктор глобалізації стрімко зростає.  

Об’єктивні та суб’єктивні процеси глоба-
лізації не ізольовані один від одного, вони 
перебувають у тісному взаємозв’язку. Саме 
тому сучасні науковці висловлюють стурбо-
ваність з приводу того, що суперечливе по-
єднання об’єктивних та суб’єктивних скла-
дових глобалізації призводить до посилення 
ризиків, антропологічних катастроф, різно-
манітних форм дестабілізації та руйнації со-
ціуму у всіх сферах суспільного життя.  Ри-
зик стає постійним явищем у сучасному 
глобальному суспільстві, опосередкованим 
діяльністю людини.  

Окрім того, на думку А.С. Панаріна, має 
місце три типу глобалізму. Перший – пов’я-
заний з єдиним світовим простором та про-
гресом, який є доступний усім індивідам. 
Другий – екзотеричний глобалізм правлячих 
еліт, які створюють світовий уряд зі своєю 
корисною метою. Третій тип глобалізму – це 
продукт намагання конкретної наддержави – 
США, до однополярного світу [42, c.47–48].  

Отже,  ми з’ясували,  що існує велика кіль-
кість підходів до розуміння поняття «глобалі-
зація». Спробуємо дати йому визначення 
шляхом окреслення основних ознак, прита-
манних даному явищу. Ознаки глобалізації – 
це незаперечні, найбільш характерні риси, 
притаманні даному явищу. 

Перш за все, слід зауважити, що, не зважа-
ючи на величезну кількість підходів до визна-
чення поняття «глобалізація», майже у всіх 
зазначено, що вона являє собою процес [43, c.3; 
9 , c.10; 36, c.129; 44, c.47; 45, c.14–15]. 

По-друге, глобалізація має об’єктивний 
характер, адже відбувається незалежно від 
волі суб’єктів глобалізації [36, c.134]. Це по-
ложення є дещо дискусійним. Прибічники 
теорії вестернізації, дослідники панамерика-
нізму стверджують, що процесами глобаліза-
ції управляють США, транснаціональні кор-
порації тощо. Зокрема, Ф. Фукуяма розглядає 
глобалізацію як процес розповсюдження захі-
дних моделей та цінностей [46, с.34]. Також і 
Г. Вельямінов стверджує, що глобалізація є 
об’єктивним процесом,  але як і всі подібні 
процеси – це процес керований [47, с.111]. У 
цілому погоджуючись з тим, що міжнародні 
організації, провідні країни світу певною мі-
рою скеровують процеси глобалізації, нав’я-
зують решті держав умови існування, все ж 
зазначимо, що з нашої точки зору глобаліза-
ція виникла внаслідок еволюції людства, ним 
породжена, але некерована. Тобто вплинути 
на процеси глобалізації можна, певним чином 
змінити їх, але неможливо передбачити нас-
лідки такого впливу, а також зупинити дані 
процеси. 

По-третє, глобалізація (від лат. Globus – 
куля;  фр.  Global  –  всезагальний має два зна-
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чення: 1) охоплює всю земну кулю; всесвіт-
ній; 2) всебічний, взятий в цілому; загальний, 
масштабний, повний, універсальний [3, с.38]) 
безумовно є загальносвітовим процесом, який 
охоплює усі без винятку сфери суспільного 
життя, всі процеси та явища, що відбуваються 
у світі. 

Наступна ознака витікає з попередньої – 
оскільки глобалізація справляє вплив на усі 
сфери життя, вона сприяє утворенню взає-
мозв’язків та взаємозалежності між 
суб’єктами цих процесів, сприяє загальносві-
товій єдності, утвердженню певних стандар-
тів, уніфікації норм, за допомогою яких вре-
гульовуються такі взаємовідносини [43, с.8]. 

П’ятою ознакою глобалізації є те, про що 
вже згадувалося раніше – вона є неоднознач-
ним явищем, являє собою двосторонній про-
цес, наслідками якого є як позитивні, так і не-
гативні явища. 

І, нарешті, останньою ознакою глобалізації 
є безперервність, адже навіть у випадку, коли 
держава буде ізольована від світу, процеси 
глобалізації обов’язково вплинуть і на неї. 
Наприклад, хоча б таким чином: у разі приро-
дних катаклізмів, що виникають внаслідок 
діяльності людини (тобто більш розвинутих 
науково-технічно «глобалізованих» держав), 
певні зміни (кліматичні, наприклад) відчують 
на собі й ізольовані країни. Тому процеси 
глобалізації неможливо перервати шляхом 
відігрівання менш значної ролі в даних про-
цесах або навіть повної ізоляції. Припинення 
глобалізації можливе тільки у разі створення 
єдиної світової держави або шляхом знищен-
ня усіх можливих зв’язків між державами, що 
на сьогодні є, в принципі, неможливим. 

Перевагами широкого підходу, є наступні:  
– розглядаються усі аспекти впливу глоба-

лізації на людство;  
– глобалізація уявляється як комплексне 

явище;  
– звертається увага на взаємодію та взаємо-

залежність політичної, економічної, правової, 
культурної та інших сфер суспільного життя.  

Водночас тлумачення глобалізації у широ-
кому значенні містить і певні недоліки: 

– коло питань, пов’язаних із глобалізацією 
у такому значенні, надто широке;  

– увага приділяється тільки наймасштаб-
нішим питанням, проблеми регіонального рі-
вня не розглядаються. 

Виходячи із методологічно значущих по-
ложень, глобалізацію можна визначити:  

1) з точки зору системного підходу як сис-
темну, багатоаспектну та різнорівневу інтег-
рацію різних існуючих у світі державно-
правових, економіко-фінансових та суспіль-
но-політичних інститутів, ідей, принципів, 
зв’язків, морально-політичних, матеріальних 
та інших цінностей, різноманітних відносин;  

2) як безперервний, об’єктивно існуючий, 
загальносвітовий процес, який охоплює усі без 
винятку сфери суспільного життя, всі процеси 
та явища, що відбуваються у світі, обумовлює 
виникнення взаємозв’язків та взаємозалежнос-
ті між суб’єктами глобалізації, сприяє уніфіка-
ції регулювання таких взаємовідносин та може 
мати як позитивні, так і негативні наслідки. 

За своїм «генетичним походженням», як 
справедливо відмічається у юридичній літера-
турі, поняття глобалізму є спорідненим понят-
тю універсалізму, континуальності, типовості, 
абстрактності, всезагальності та ін. На підставі 
даного поняття, на думку деяких авторів, «роз-
вивалися ідеї космополітизму та більшовизму». 
Антиноміями поняття глобалізації (глобалізму) 
є поняття диференціалізму, дискретності, інди-
відуальності, конкретності та ін. [48, с.13].  

Україна відчула вплив глобалізації з пер-
ших років незалежності, коли її економіка, 
валютно-фінансова система та соціальна сфе-
ра стали відкритими для усього світу і,  на-
самперед, для країн, що виступають у ролі 
авангарду глобалізації.  Втягуючись у процес 
глобалізації, Україна, з одного боку, має всі 
шанси скористатися її перевагами. З іншого, 
вона стає більш відкритою для нових викли-
ків і загроз, на які треба швидко реагувати й 
від яких треба захищатися. У цьому сенсі ос-
новоположним є не лише удосконалення 
норм і принципів національного законодавст-
ва, а оптимізація всієї правової системи в су-
перечливих умовах глобалізації. 
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Обґрунтовано,  що одним із найбільш важливих та визначальних процесів,  які відбу-
ваються сьогодні в сучасному суспільстві – є процес глобалізації. Проаналізовані ви-
значення глобалізації у широкому та вузькому значенні, сформульовані переваги та 
недоліки різноманітних підходів до визначення глобалізації. Надано визначення гло-
балізації шляхом окреслення основних ознак, притаманних цьому явищу. Сформульо-
вані такі поняття, як: «процеси глобалізації», «суб’єкти глобалізації» та «об’єкти гло-
балізації», які неодноразово використовувалися для визначення поняття 
«глобалізації». Класифіковано глобалізацію на фінансово-економічну, інформаційну, 
політичну, господарську, правову, екологічну тощо.  

*** 
Хаустова М.Г. Феномен глобализации и плюрализм ее интерпретации 

Обосновано,  что одним из наиболее важных и определяющих процессов,  которые 
происходят сегодня в современном обществе – есть процесс глобализации. Проанали-
зированы определения глобализации в широком и узком значении, сформулированы 
преимущества и недостатки разных подходов к определению глобализации. Представ-
лено определение глобализации путем очерчивания основных признаков, присущих 
этому явлению. Сформулированные такие понятия, как: «процессы глобализации», 
«субъекты глобализации» и «объекты глобализации», которые неоднократно исполь-
зовались для определения понятия «глобализации». Классифицирована глобализация 
на финансово-экономическую, информационную, политическую, хозяйственную, пра-
вовую, экологическую и т.д. 

*** 
Haustova M.G. Phenomenon of Globalization and Pluralism of Its Interpretation 

In this article it is based, that one of the most important and definite processes which take 
place today in modern society is the processes of globalization. According to this fact it is 
analyzed the definitions of globalization in broad and narrow sense, and also the advantages 
and backs of different approaches to the concept of globalization. It is formulated the defi-
nition of globalization by the way of distinguishing of the main signs, which are peculiar to 
this phenomenon. Also, for the better understanding of globalization it is defined such con-
cept as: «the processes of globalization», «the subject of globalization», «and the object of 
globalization», which are often used for the determination of the concept «globalization». 
Besides that, in accordance with spheres of action of the processes of globalization, it is 
classified on financial – economic, informational, political, economical, law, ecological, etc. 




